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50 letnica izobraZevanja za socialno delo

Fakulteta za socialno delo je 30.
novembra 2005 s slovestnostima v
Zborni¢ni dvorani UL ter zvecer v
dvorani Grand hotela Union proslavila
50 letnico izobraZevanja za socialno
delo.

Na slavnostni seji senata Fakultete za
socialno delo sta goste nagovorila
prorektor UL prof. dr. Peter Macek in
prof. dr. Alenka Selih, ¢astna senatorka
Fakultete za socialno delo, daljsi
tematski govor pa je imela

prof. dr. Darja Zavirsek, FSD

z naslovom NUJNOST SOCIALNEGA
“Ob 50. obletnici izobraZevanja za
socialno delo naletimo na zanimiv
paradoks.

Po eni strani vse ve¢ svetovno znanih
socialnih teoretikov govori o “koncu
socialnega”. To utemeljujejo z
dominacijo ekonomskih struktur in neo-
liberalnih trznih odnosov po vsem
svetu, z vse vidnejSimi negativnimi
ucinki globalizacije, ki mnoZice revnih
delavcev ohranja v enaki revicini kot
pred globalno industrializacijo; z vse
ocditnejsim ekoloskim unicevanjem; z
vsemogocnostjo korporacij, ki ljudi
slepijo z idejo, da bo le tisto, kar je v
zasebnih rokah prineslo trajnostni
razvoj in zagotovilo profit. Socialnega
naj bi bilo torej konec tako v
strukturnem smislu, ker drzave ne
zagotavljajo ve¢ nujnih socialnih
institucij, kot tudi v smislu ideje
socialnega, ker se politi¢ne in
ekonomske elite odrekajo javni blaginji,
demokraciji, enakosti in pravi¢nosti in
dovolijo, da okoli 700 ljudi z razli¢nih
delov sveta poseduje tolikno bogastvo,
da bi lahko z njegovo razporeditvijo,
prejemali minimalni mese¢ni dohodek
ljudje iz 147 drzav, kar je toliko, kolikor
drzav imata skupaj Azija in Afrika.
Slavni francoski socialni teoretik, Alain
Tourain, ki je v 80. letih v mnogocem
vplival tudi na nove trende v razvoju
socialnega dela v Sloveniji, trdi celo, da
je konec socialnega tudi v smislu
socialnih mrez, solidarnosti med ljudmi,
medosebnega povezovanja, saj potrebe
po kontinuiranem osebnem
povezovanju, nadomescajo virtualna
realnost, nove tehnologije, novi mediji
in kratkoro¢ni, fragmentarni odnosi.

Paradoksno pa smo hkrati sooceni z
veliko novega socialnega, saj se ljudje
povezujejo na nove nacine, iScejo nove
oblike skupnega bivanja, sodelujejo v
gibanjih za pravi¢nejso globalizacijo,
protestirajo proti strukturni
diskriminaciji, ki ljudi sili Ziveti v
prekarnih socialnih situacijah in delati v
prekarnih zaposlitvah, kot smo videli v
zadnjih dogodkih v Franciji
(novembrske demonstracije mladih na
pariSkem obrobju) in Sloveniji
(sindikalne demonstracije). Vzporedno s
tem vidimo, da so virtualna in

neposredna povezovanja med ljudmi, ki
imajo podobne interese, vse tesnejsa.
Predavateljice/i 3ol in univerz iz vsega
sveta se vse tesneje povezujejo med
seboj. Ze pogled v imena avtorjev
najnovejsih znanstvenih zbornikov na
podrodju druzboslovja dokazuje, da so
vse pogosteje proizvod timov
strokovnjakov in ne ved enega samega
avtorja ali avtorice. Lani je bil dokoncan
projekt svetovnega zdruzenja sol za
socialno delo, ki je izdalo “globalne
standarde izobraZevanja in
usposabljanja za socialno delo” in eti¢ni
kodeks, ki ju imamo tudi v slov
Dokumenta se ukvarjata tako s
socialnimi vpraSanji in etiko in oZje, s
samim socialnim delom. Tako
dokazujeta, da “socialno” ni
diametralno nasprotje “socialnega
dela”, kot bi labko predpostavljali, ces,
vec kot je “socialnega”, manj
potrebujemo “socialno delo” in obratno,
vec kot je socialnega dela, manj je
socialnega.

Eti¢ni kodeks in globalni standardi
izobrazevanja za socialno delo
vsebujejo nacela, ki spodbujajo vsaj
nekatere segmente “socialnega”. Med
njihovimi temeljnimi naceli so na
primer: spodbujanje vkljuc¢evanja
marginaliziranih, socialno izklju¢enih,
razlas¢enih in ranljivih ljudi, ki so
izpostavljeni vsakdanjemu tveganju;
prepoznavanje in odpravljanje ovir,
neenakosti in nepravi¢nosti, ki obstajajo
v druzbi; vzpostavljanje takih odnosov
med posamezniki, posameznicami in
skupnostmi, da bi zvecali njihovo
zmoznost za premagovanje stisk in
problemov; uvajanje programov in
politik, ki pripomorejo k ¢lovekovi
blaginji. Dokumenta sta vizija spostljivih
druzb, ki ne kr3ijo nobenega segmenta
celotnega sklopa univerzalnib in
partikularnib clovekovib pravic.
Socialno torej e obstaja bodisi kot polje
konkretnega osebnega povezovanja, pa
tudi kot normativno, morda utopicno
polje, ki pa vpliva na konkretno
socialno delo, ki je vedno razpeto med
normativnim/deklarativnim in
neposredno podporo ljudem na ravni
vsakdanjega Zivljenja. Socialnega v teh
primerib torej ni manj, ampak vec.

Opisana temeljna nacela globalnega
izobrazevanja, dejavnosti socialnega
dela in eti¢na nacela dokazujejo, da je
socialno delo vedno politi¢no v
najsirSem smislu. Socialno delo je
politi¢no, ko podpira
posameznike/posameznice in skupine,
da dobijo ve¢ ustreznih informacij,
samospostovanje, ve¢ osebne in
kolektivne moci, ve¢ socialnih resursov
in vedjo izbiro za samoodlocanje.
Politi¢no pa je tudi, ko opozarja na
strukturne neenakosti, ki jih blaginjski
rezimi sicer blaZijo, vendar tudi
proizvajajo, saj blaginjski rezimi
obsegajo tako socialno redistribucijo
kot socialne institucije, socialno
politiko, dolo¢anje, kdo je “pomoci
potreben” in kdo ne, pa tudi, kdo je
“tisti, ki si zasluZi podporo” in kdo
podporo sicer potrebuje, a si je ne
zasluZi.

Tudi zacetkov socialnega dela v
Sloveniji ne moremo obravnavati zunaj
politi¢nega konteksta tedanjega
drzavnega socializma. Sola za socialne
delavce je bila ustanovljena 7.

novembra 1955 v Ljiubljani, na dan
obletnice oktobrske revolucije. Vsi trije
vedji ljubljanski dnevniki so pisali o
dogodku, kar ni bilo nepomembno
dejstvo. Kmalu je pridobila status visje
Sole in v 70. letih 20. stoletja postala
Clanica Univerze v Ljubljani. V 80. letih
si je prizadevala, da bi postala visoka
Sola, in Stevilne sodelavke in sodelavci,
ki so v teh prizadevanjih uspeli, se
obdobja spominjajo po kolektivni
travmi zaradi neprepustnega sistema
preoblikovanja. Kon¢no je Sola
pridobila status visoke $ole, leta 2003
pa je postala fakulteta za socialno delo.
Danes ima poleg dodiplomskega

programa ve¢ podiplomskih programov,

doktorski program, vpeta je v
mednarodni podiplomski Studij in v
veliko Stevilo mednarodnih in
nacionalnih raziskovalnih projektov,
ima programsko raziskovalno skupino,
vpeta je v projekt Leonardo da Vinci, je
partnerka v 6. evropskem okvirnem
programu, pobudnica nekaterih
bilateralnih projektov, sodeluje pri
nastajanju in razvijanju Sol za socialno
delo v vzhodni Evropi in je pobudnica
mednarodnega doktorskega Studija
socialnega dela.

Eden od glavnih razlogov za
dolgotrajen proces, ki ga je socialno
delo prezZivelo, da je od prakti¢ne
stroke postalo znanstvena disciplina,
ali “dejavna znanost”, je bil poleg
dejstva, da je socialno delo mlada
stroka, tudi ambivalentni poloZzaj
politike do socialnega dela v obdobju
socializma. Socialno delo je veljalo za
izginjajo¢ poklic, tako reko¢ “poklic v
tranziciji”, ki ga posamezniki in druzba
kmalu ne bodo ve¢ potrebovali.
Socialno delo naj bi zamenjala “doba
dela” in univerzalne socialne varnosti.
Prof. Katja Vodopivec, ena od
ustanoviteljic 3ole, je v intervjuju dejala,
da je bilo politike bolj sram, kakor da
bi bili ponosni na to, da imamo 3olo za
socialno delo (Zavirsek 2005). Nova
drzava je po eni strani nujno
potrebovala strokovnjake/inje za delo
na socialnem podrodju, po drugi strani
pa si je Zelela, da jih ne bi bilo, saj so
bili “projekt socializem” in drzavne
institucije kot “veliki oce” tisti, ki naj bi
poskrbeli za vse ljudi. Kljub vsemu pa
je bilo v novo nastalem blaginjskem
rezimu potrebno zagotoviti podporo in
pomo¢ ljudem, ki so to potrebovali, pa

tudi razviti metode in tehnike, ki bi
omejile t. i. “patoloske pojave”, kot sta
bila v 50. letih oznac¢ena pijanCevanje in
spolno delo (prostitucija). V nekem
Casopisu na dan ustanovitve celo pise,
da je bila 3ola ustanovljena zato, da
pridobijo ljudje, ki so Ze delali na
socialnem podrodju, strokovno
izobrazbo in zato, da se prepreci
alkoholizem (ZavirSek 2005).

Sola za socialne delavce je torej najprej
izobrazila ljudi, ki so Ze delali na
socialnem podrodju, pa niso imeli ne
diplome ne potrebnega znanja.
Diplomo so najprej dobili moski, kar je
verjetno eno najzanimivejsih poglavij
zgodovine formalnega izobraZevanja za
socialno delo v Sloveniji pa tudi v
globalni perspektivi. Ceprav so v
predvojnem in medvojnem obdobju (pa
tudi takoj po njej), socialne dejavnosti
opravljale pretezno Zenske, je bilo v
prvih letih po nastanku 3ole med
Studenti ve¢ moskih kot Zensk. Prislo je
do zanimive de-feminizacije Studija in
poklica. Rahljanje spolne diferenciacije
na razli¢nih podrodjih placanega dela je
tipi¢na znacilnost povojnega obdobja
drzav povsod po svetu. V pogojih nove
politi¢ne oblasti pa je bila, po mojem
prepricanju, de-feminizacija in de-
naturalizacija socialnega dela, ki je
veljalo v predvojnem obdobju za delo,
v katerem se najlepSe manifestirata
“Zenska narava” in njen “bioloski
ustroj”, del novega spolnega reda
(socialno delo je bilo potrebno otresti
prizvoka dobrodelnistva, ki je bil
pretezno v zenski domeni), obenem pa
je 8lo za ohranjanje starega spolnega
reda (vodstvene funkcije v novih
socialnih institucijah so prevzeli moski).
Ko so moski pridobili ustrezne nazive
in si s tem odprli moZnosti vertikalne
slojevske mobilnosti, se je
izobraZzevanje za socialno delo
feminiziralo in ostalo taksno vse do
danes.

Nedvomno je Sola za socialno delo
odigrala pomembno vlogo tudi na
podrocju druzbene modernizacije, tako
v smislu razvoja institucij kot
spremembe mentalitet, saj je izobrazila
strokovnjake in strokovnjakinje, ki so
delali v na novo ustanovljenih zavodih,
domovih za stare, na centrih za
socialno delo, varstveno delovnih
centrih in v drugih socialnih institucijah.



50 letnica izobrazevanja
za socialno delo

Pomembno je poudariti, da je Sola za
socialno delo v Ljubljani, pa tudi drugi
stirje oddelki za socialno delo na
fakultetah po Jugoslaviji (v Zagrebu,
Beogradu, Sarajevu in Skopju), nastajala
v Casu, ko so se po drugih vzhodnih
drzavah prav ti izobrazevalni programi
zapirali. Oddelek za socialno delo v
Budimpesti se je zaprl Ze leta 1948, na
Ceskoslovaskem leta 1953, v Romuniji
zaprejo Visoko Solo za socialne delavke
princese Ileane leta 1952, prav istega
leta, ko v Zagrebu na fakulteti za pravo
odprejo prvi oddelek za socialno delo.
Ta preprosta primerjava dokazuje, da je
bilo na svojih zacetkih izobraZevanje za
socialno delo brez dvoma tudi rezultat
bladne vojne, torej zunanjib
strukturnib procesov. Tudi v samem
izobraZevanju se je reflektiral krhek
okvir tedanjega ekvilibriuma, ki je
izrazal tako anti-stalinizem kot pogojno
prijateljstvo z ameriSkimi eksperti, ki so
sodelovali in vplivali na koncepte in
razvoj socialnih sluzb v Sloveniji v 50 in
60-ih letih.

1z tega kratkega zgodovinskega prikaza
je mogoce ugotoviti,da je imela
profesionalizacija in kasnej$a znanost
socialnega dela v Sloveniji povsem
drugacno, ali celo obratno pot od
razvoja socialnega dela kot v zahodnih
drzavah. Tam so prve Sole ustanovljene
v prvih desetletjih 20. stoletja,
ustanovijo jih praviloma premoznejse
intelektualke in izobraZzenke visjih
slojev. Med njimi gre omeniti slavna
imena kot so Alice Salomon, ki je po
tem, ko je doktorirala iz socialnih
vprasanj, ustanovila prvo Zensko Solo
za socialne delavke v Berlinu leta 1908,
Illse Artl, ki je leta 1912 ustanovila prvo
Solo za socialno delo na Avstro-
Ogrskem, Helena Radlinska, ki je leta
1925 ustanovila oddelek za socialno
delo na Svobodni Univerzi v VarSavi,
Alice Masarykova, ki je ustanovila olo
v Bohemii, Mentona Moser v Svici itd.
Vsem pionirkam je bil skupen
poudarek, da brez teoretskega temelja
ne moremo govoriti o kvalitetnih
oblikah socialnega varstva in socialnega
dela. Vse so nasprotovale
patologiziranju ljudi, delitvam na revne,
ki so to upravi¢eno in na neupravi¢eno
revne, bile so nasprotnice socialne

neenakosti in zagovornice enakosti med
Zenskami in moskimi. V slovenskem
prostoru sta v predvojnem obdobju
najvecje ob¢udovanje pozeli prav Alice
Salomon in Ameri¢anka, dobitnica
Nobelove nagrade, socialna delavka in
borka za ¢lovekove pravice, Jane
Addams. Po vojni pa je njuno delo
zatonilo v pozabo vse do 90. let 20.
stoletja. Pionirke slovenskega
izobrazevanja za socialno delo so bile
prof. Katja Vodopivec (1917-), ki je
konec 50. let napisala prvo skripto o
metodah socialnega dela, predavateljica
Nika Arko (1914-), ki je kot pomembna
politicna osebnost spodbujala nastanek
Sole in napisala Stevilne ¢lanke o
tedanji socialni politiki, in prva
direktorica Sole (od 1955-1972) Marija
Jancar.

Vse tri so bile klju¢ne osebnosti tako v
smislu tega, da so zagotovile
kontinuiteto 3oli in kasneje predale
svoje delo drugi generaciji, med
katerimi je nekaj naSih sedanjih
senatork in senatorjev, ki so z njihovim
delom nadaljevali. Ena od pomembnih
¢rt, ki se zarisuje v tej zgodovinski in
evropski perspektivi, je prav gotovo ta,
da je slovensko izobraZevanje za
socialno delo od petdesetib let 20.
stoletja naredilo ogromen razvoj,
ohranilo svojo avtonomijo v odnosu do
politik in blaginjskib rezimov in s tem
ostalo zavezano nacelu avtonomije
znanosti v odnosu do politike, kot
temeljnem nacelu dela univerze in
njenib clanic. Kriti¢no razmisljanje
socialnih delavk in delavcev,
samorefleksija in druzbena angaZiranost
povsod tam, kjer bi morala strokovna
delavka ali delavec pristati na
neenakost, zlorabo, prikrivanje zlorab,
diskriminacije, izklju¢evanje,
neprepoznavanje potreb, slabo prakso
in nespostovanje pravic uporabnic in
uporabnikov so temeljna eti¢na nacela
naSe stroke in znanosti.

Literatura:

Zavirsek, Darja ur. (2005): “Z diplomo
mi je bilo laZje delat!” Znanstveni
zbornik ob 50. letnici izobraZevanja za
socialno delo v Sloveniji. Fakulteta za
socialno delo.

Nova oprema
za nove programe

dr. Franci Sluga, mag. Gorazd Golob, NTF

Na Oddelku za tekstilstvo
Naravoslovnotehniske fakultete je bila 1.
decembra 2005 (v okviru prireditev v
Tednu Univerze v Ljubljani) otvoritev
novega laboratorija za digitalni tisk, ki
pomeni pomembno pridobitev pri
nadaljnjem razvoju Studijskih programov
na podrodju graficne in medijske tehnike
ter interaktivnih komunikacij in posredno
tudi Studijskih programov s podrocja
tekstilnega oblikovanja in tekstilstva.
Laboratorij je svecano predala svojemu
namenu prorektorica Univerze v Ljubljani
prof. dr. Julijana Kristl. Delovanje opreme
je bilo na otvoritvi tudi prakti¢no
predstavljeno. Izdana je bila posebna
Stevilka Oblecenih informacij, v kateri je
bila objavljena tudi fotografija s svecane
otvoritve.

Otvoritev laboratorija sovpada s
potrditvijo novih prvostopenjskih
Studijskih programov Oddelka za
tekstilstvo, pripravljenih v skladu z
bolonjsko deklaracijo. Ti programi so na
ljubljanski univerzi prvi s podrodja
proizvodnih tehnologij in umetnosti. Na
Oddelku za tekstilstvo smo prepri¢ani,
da bolonjska reforma ne more biti zgolj
formalna, ampak zahteva tudi vsebinske
spremembe v metodah ucenja in to na
opremi, ki sledi hitremu razvoju na
podrodjih nasega delovanja in je v vseh
pogledih primerljiva opremi najboljsih ol
v tujini. Ob tem velja posebej poudariti,
da so postavitev laboratorija omogocili
dobavitelji opreme z brezpla¢nim

zakupom opreme, brezpla¢nimi licencami

programske opreme in znatnimi popusti.
Sodobna pedagoska oprema je tisti
kamencek v mozaiku kakovosti, ki je
nujno potreben, ¢e z novimi Studijskimi
programi Zelimo doseci visoko
postavljene cilie Bolonjske reforme. Zal
pa je (sodobna) pedagoska oprema tisti
element, ki ga pri zagotavljanju finan¢nih
virov najprej spregledamo (¢rtamo).
Ukvarjamo se z veliko bolj prozai¢nimi
problemi, kot: ali bo v bolonjski shemi
3+2 ali 4+1 peto leto Studija sploh
financirano in poslusamo nikdar
uresni¢ene deklaracije, da se bo delez
sredstev za visokoSolsko izobraZevanje
poveceval. Tako kot nekatere druge
¢lanice poskusa tudi Oddelek za
tekstilstvo vse svoje neproracunske vire,
tudi tiste od izrednega Studija usmerjati v
razvoj, posodabljanje in vzdrZevanje
opreme. Vendar potrebe so vedno vedje.
Ko smo na oddelku pred desetimi leti
predali svojemu namenu prvo sodobno

racunalnisko udilnico z rac¢unalniki
Hewlett Packard in sodobno knjiZznico z
internetnim dostopom do informacijskih
virov, oboje z lastnimi sredstvi, nas je
zacetno zadovoljstvo hitro minilo, ko smo
svojo splosno opremljenost primerjali z
najboljSimi tujimi univerzami na nasem
podro¢ju. Ugotovili smo, da mora biti
skrb za opremo vsaj enakovredna drugim
elementom zagotavljanja kakovosti in da
je vklju¢evanje sponzorjev eden od
nacinov kako hitreje do ustrezne
pedagoske opreme. Idealno bi bilo, da bi
kon¢no tudi s financiranjem
visokoSolskega izobraZevanja prisli do
ustreznejsih modelov. Teh pa ne bo
toliko c¢asa, dokler se deleZ sredstev, ki je
namenjen visokemu Solstvu, ne bo
povecal. Zal napovedani reformni ukrepi
za podrodje visokega Solstva ne
nakazujejo ustreznejsih resitev.

Klju¢no opremo novega laboratorija za
digitalni tisk je zagotovilo podjetje Xerox
Slovenija na podlagi pogodbe o
brezpla¢nem zakupu promocijske
opreme, in sicer:

Barvni digitalni tiskarski stroj Xerox
DocuColor 12, ki je v osnovi barvni
tiskalnik in fotokopirni stroj, ki je
namenjen uporabnikom, ki uvajajo barvni
digitalni tisk in jim zados¢a sistem z
manj$o kapaciteto oz. hitrostjo. Prvi¢ je
bil predstavljen pred Sestimi leti in je bil
v tem obdobju najbolje prodajan v
svojem segmentu. Z pripravo datotek za
tiskanje je opremljen s procesnim
rac¢unalnikom Efi Fiery EX 12 RIP, ki
podpira tiskanje PostScript Level 3 in
PDF datotek

Produkcijski skener Xerox DigiPath, za
skeniranje ¢rno-belih in barvnih
dokumentov, ki z uporabo dodatne
programske opreme omogoca korekturo
slik in pripravo gradiva za tiskanje.

Crno-beli digitalni tiskarski stroj Xerox
Docu'Tech 65, ki je namenjen
kakovostnemu ¢rno-belemu tisku na
zahtevo (PoD, Print on Demand) v
manj$ih nakladah oz. za manjSe
kapacitete. Opremljen je s procesnim
rac¢unalnikom oz. RIP-om Enhanced Sun
SPARC station Ultra30 PCI, ki podpira
tiskanje Adobe PostScript Level 2, PCL
5e, TIFF in drugih datotek.

Oprema Xerox bo na podlagi pogodbe
zamenjana s sodobnejso, ko bo ta na
razpolago. Pomemben del dogovora je
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sodelovanje pri izobraZevanju in
usposabljanju uporabnikov opreme, ki
smo ga ze priceli izvajati (seminar iz
osnov barvne metrike in ICC sistema
barvnega upravljanja za sodelavce Xerox
Slovenija d.o.0.), to sodelovanje pa nam
odpira tudi moZnost raziskovalnega dela
in sodelovanje z laboratoriji maticnega
podjetja Xerox.

Laboratorij je zasnovan obenem kot
racunalniska ucilnica, ki smo jo opremili
z racunalniki iMac podjetja Apple; njihovi
racunalniki namre¢ Ze dve desetletji
prevladujejo na podrodju graficne
priprave. Prvi iMaci so bili predstavljeni
leta 1998, pomenili pa so oblikovalsko in
tehnolosko revolucijo med osebnimi
racunalniki z MacOS operacijskim
sistemom. Osnovna ideja racunalnika
“vse v enem” je bila zatem veckrat
spremenjena in dopolnjena. Spreminjala
se je oblika, uveden je bil MacOS X
operacijski sistem na osnovi Unixa s
prijaznim uporabniskim vmesnikom,
ostali pa so mrezni, USB in FireWire
vmesniki, nadgrajeni z vgrajeno opcijo
brezzi¢nega omrezja Airport in vgrajeno
multimedijsko opremo.

Za zahtevnejSe projekte in za interni
streznik smo kupili delovne postaje Mac
G5. Delovna postaja Power Mac G5 je
bila v prvi verziji predstavljena leta 2003,
kasneje pa veckrat dopolnjena za
doseganje optimalne zmogljivosti.
Odlocili smo se za dvoprocesorski
racunalnik z dvema 2,7 GHz PowerPC
procesorjema, z osnovnim 512 MB RAM-

om, nadgrajenim na 2,5 GB in 250 GB
diskom, nadgrajenim z dodatnim diskom
z RAID kontrolerjem. Uporabljen je
MacOS X Server operacijski sistem, kar
omogoca uporabo racunalnika kot
vrhunske grafi¢ne delovne postaje,
istoCasno pa se uporablja kot interni
streznik za racunalni$ko ucilnico, v kateri
se programska oprema nalaga s streZnika
(net-boot).

Racunalnike je dobavilo podjetje EPL
d.o.o. iz Ljubljane, ki bo v sodelovanju s
hrvaskim podjetjem PowerCom
omogocilo dostop do dodatne
programske opreme podjetja Apple za
obdelavo videa, animacij itd.

Pomembna pridobitev je tudi programska
oprema EngView za konstrukcijo
kartonske embalaze. Program, katerega
vrednost je sicer 140 000 EUR, je na
osnovi pogodbe o sodelovanju za
pedagoske namene brezpla¢no dobavilo
podietje Merus d.o.o. iz Maribora. V
prihodnosti je predvideno sodelovanje pri
usposabljanju slovenskih uporabnikov
tega programa in prevod uporabniSkega
vmesnika. Program smo Ze zaceli
uporabljati v pedagoskem procesu, pravo
uporabno vrednost pa bo dobil z nabavo
opreme za izdelovanje (izrezovanje,
Zlebljenje) vzorcev.

Vsem dobaviteljem opreme se tudi na
tem mestu zahvaljujemo. Velja pa, kar
smo skupaj Ze veckrat ugotovili, interes
in korist zacetega pogodbenega
sodelovanja sta obojestranska.

Oddaljen dostop do
informacijskih virov
odslej tudi za clane
knjiznic UL

Svetovna znanstvena in strokovna literatura pridobiva ¢edalje vedji pomen v
dana3dnjem Studijskem in raziskovalnem procesu. KnjiZnice se zavedamo
svoje klju¢ne vloge pri posredovanju domacega in tujega znanja. MoZnost
dostopa do naroc¢niskih informacijskih virov, kot so npr. elektronski
znanstveni Casopisi, elektronske knjige, znanstvene bibliogratfije, s poljubne
lokacije ob poljubnem ¢asu pomeni, da so se knjiznice preselile na vas dom,
na voljo so vam v trenutku, ko jih potrebujete.

Narodna in univerzitetna knjiznica omogoca svojim ¢lanom oddaljen dostop do
informacijskih virov od septembra 2004. Storitev je bila zelo dobro sprejeta
med uporabniki. MnoZi¢na uporaba storitve nam govori, da smo izpolnili
pricakovanja uporabnikov po ¢imbolj enostavnem dostopu do informacij.
Vseskozi pa smo v NUK dobivali predloge knjiznic in uporabnikov, da bi
omogodili oddaljeni dostop ne samo ¢lanom NUK, pa¢ pa tudi ¢lanom drugih
knjiznic Univerze v Ljubljani. Po dalj$ih pripravah, ki so vkljucevale tudi
koordinacijo z IZUM, smo uspeli zainteresiranim knjiznicam Univerze v
Ljubljani omogociti storitev oddaljenega dostopa tudi za njihove ¢lane. Oktobra
smo sklicali delovni sestanek, kjer smo knjiznicam pojasnili postopke, potrebne
za vkljucitev knjiznice. V zaCetku novembra 2005 smo tako v storitev vkljudili
Centralno ekonomsko knjiznico, Centralno tehnisko knjiznico, knjiznico
Pedagoske fakultete in Osrednjo druzboslovno knjiznico JoZeta Goricarja,
konec novembra pa knjiznico Akademije za gledalis¢e, radio, film in televizijo,
knjiznice Biotehniske fakultete, knjiznico Fakultete za arhitekturo, knjiznico
Fakultete za elektrotehniko in Fakultete za racunalnistvo in informatiko,
knjiznico Pravne fakultete, knjiznico Teoloske fakultete in knjiznico Visoke Sole
za zdravstvo. Trenutno ¢aka na vkljucitev Se 10 knjiznic. KnjiZnice, ki doslej
niso izrazile interesa, se bodo lahko vkljucile tudi Se kasneje.

Oddaljen dostop do informacijskih virov odslej ni ve¢ vezan na ¢lanstvo v
NUK, ampak na ¢lanstvo v eni od vkljucenih knjiznic. V svoji knjiznici
morate biti aktivni ¢lani (j. clanstvo ne sme preteci) in imeti izbrano ustrezno
geslo, ki je isto kot za pregled in podaljSevanje gradiva v COBISS/OPAC.
Sistem avtorizacije je zasnovan tako, da so ¢lani prepoznani kot Studenti in
osebje dolocene ¢lanice Univerze v Ljubljani samo, ¢e ob prijavi izberejo
knjiznico svoje mati¢ne fakultete (oziroma akademije ali visoke 3ole). Ce ste
vpisani na neki drugi ¢lanici, bosta sicer Stevilka izkaznice in geslo veljavna,
vendar boste za sistem prepoznani kot zunanji ¢lani s precej manjsim
dostopom do virov. Izjema sta le univerzitetni knjiznici NUK in CTK,
vélanjene Studente in osebje Univerze v Ljubljani bo sistem ustrezno
prepoznal in jih torej ne bo obravnaval kot zunanje ¢lane. V zacetnem
obdobju pric¢akujemo_dolocene teZave predvsem zaradi neaZurnih podatkov
v evidencah ¢lanov. Ce Stevilka izkaznice in geslo vaSe knjiZznice ne bosta
delovala, se obrnite na knjiznico in preverite vase podatke. Ko boste hoteli
uporabiti informacijski vir preko oddaljenega dostopa, ne smete slediti
neposredne povezave na vir (npr: http://www.epnet.com). Ker ne boste na
lokaciji Univerze v Ljubljani, servis vasega IP naslova ne bo prepoznal, zato
vam bo ponudil vpis uporabniSkega imena in gesla na servisu. Zal Stevilka
vase izkaznice in geslo tam ne bosta delovala. Slediti morate posebne
povezave z znacilnim prefiksom npr. http://nukweb.nuk.uni-
1j.s1:2048/1ogin?url=http://www.epnet.com. Povezav nikakor ni treba vpisovati
ro¢no, pripravljene so v okviru MreZnika - kazipota po informacijskih virih
(http://www.nuk.uni-lj.si/nuk/mreznik html), najdete jih tudi na posebnem
seznamu virov z oddaljenim dostopom (http://www.nuk.uni-
lj.si/nuk/odd_dostop_viri.asp) in na spletnih straneh drugih knjiznic UL.
Podrobnejsa navodila si preberite na strani http://www.nuk.uni-
lj.si/nuk/odd_dostop.html.

Uporabnike opozarjamo tudi na licen¢ne pogoje, ki jih postavljajo ponudniki
virov. Ti pogoji so razli¢ni od vira do vira, velika vecina pa omogoca
oddaljeni dostop Studentom in osebju vseh ¢lanic Univerze v Ljubljani. Le viri
zaloznika American Psychological Association so zaradi visoke cene dostopni
samo Studentom in osebju Medicinske fakultete, Fakultete za druzbene vede,
Filozofske fakultete, Pedagoske fakultete in ¢lanom NUK. Clani knjiznic UL,
ki niso tudenti ali osebje UL, imajo precej ozji nabor virov: do nekaterih
lahko dostopajo “zunanji” ¢lani NUK, do drugih pa tudi zunanji ¢lani vseh
vklju¢enih knjiznic. Licen¢ni pogoji za vsak vir so navedeni na zgornjih
spletnih straneh.

Trenutno imajo uporabniki dostop do virov, za katere je licencno pogodbo
sklenil in placal naro¢nino NUK, CTK in nekatere druge knjiznice UL
oziroma konzorcij COSEC. Nekatere knjiznice so Ze napovedale, da bodo
skusale zagotoviti oddaljeni dostop tudi za vire, ki jih narocajo in placujejo
same. Pri tem so vezane z omejenimi finan¢nimi sredstvi. Ko bodo knjiznice
pridobile dovoljenje zaloznikov, bomo v NUK omogodili oddaljen dostop
tudi do novih virov.

Ob zaklju¢ku naj opozorimo, da iskanje po informacijskih virih zahteva
doloceno predznanje. NUK, CTK in tudi druge knjiZnice organizirajo posebne
te¢aje za uporabnike, kjer predstavijo razli¢ne vire - kaj se v njih najde, kako
poteka iskanje itn. Poglejte si opise in datume tecajev na spletnih straneh
Univerze http://www.uni-lj.si, NUK http://www.nuk.uni-lj.si/nuk/tecaji.html
oziroma CTK http://www.ctk.uni-lj.si/izobrazevanje.html.
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azstavo v organizaciji Arhivsko muzejske sluzbe UL je
rektorica prof. dr. Andreja Kocijanci¢ sve¢ano odprla 28.
novembra 2005 v Balkonski dvorani UL.

Na razstavi, ki bo na ogled do konca februarja 2005, je na
osnovi ohranjenega arhivskega gradiva ljubljanske
gimnazije, filozofskega licejskega Studija in drugih
dokumentov predstavljena PreSernova Studijska pot na
obeh znamenitih ljubljanskih u¢nih ustanovah.

V kulturnem programu so sodelovali Studentje AG in
AGRFT.

O tem, kako so se odlocili za tak$no razstavo je ob
otvoritvi pojasnil dr. Joze Ciperle, vodja AMSU:
“Spostovani!

Ob globokem spostovanju do Zivljenja in umetniskega
opusa velikega poeta Franceta PreSerna odlocitev za
razstavo, ki posega v Cas njegovih Studijskih let na
ljubljanskih gimnazijskih in licejskih vijih 3olah ni bila
lahka, nasprotno, bila je tezka.

Vendarle je prevladala odlocitev, da ob 100. obletnici
postavitve vseslovenskega spomenika Pesniku v Ljubljani,
ob 205. obletnici njegovega rojstva in ob 86. obletnici
zaCetka predavanj na prvi, najstarejsi slovenski univerzi v
okviru njenega leto$njega Tedna na osnovi Ze poznanega
pa tudi e nepoznanega dokumentiramo PreSernovo
gimnazijsko in licejsko Studijsko pot v Ljubljani od zacetka
novembra 1813 do konca oktobra 1821 — v sklopu
upostevanj novejsih raziskav takratnega avstrijskega
sekundarnega in terciarnega 3olstva.

Glede na eminentnost pesnika v slovenski nacionalni
zavesti je bila vse od srede druge polovice 19. stoletja
dalje tudi pesnikova ljubljanska Studijska pot Ze predmet
intenzivnih raziskovanj in analiz, kar nenazadnje lepo
izpricujejo prepisi PreSernovih ocen iz gimnazijskih in
filozofskih ocenjevalnih (izpitnih) katalogov, prepisi, ki se
hranijo v zapuscini preSernoslovca Frana Levca
(1846-1919) v rokopisnem oddelku Narodne in
univerzitetne knjiznice v Ljubljani. V okviru znanstvenega
presernoslovja so Preernovo 3Solanje v Ljubljani
raziskovali predvsem Ivan Prijatelj, France Kidri¢, Avgust
Zigon, Anton Slodnjak, Boris Paternu in Janko Kos.

Ob tem omenimo, da je po prvi svetovni vojni zlasti
France Kidri¢, ki je nasploh z izjemno skrbnostjo obdelal
celotno pesnikovo Zivljenje, zaradi pomena za PreSernov
nadaljnji razvoj podrobno raziskal tudi takratno ljubljansko
gimnazijsko in vi§je 3olstvo. Po drugi svetovni vojni pa je
Anton Slodnjak z veliko zavzetostjo nadaljeval Kidricevo
delo in ga dopolnil tudi z opisom duhovnega dozorevanja
mladega PreSerna v Ljubljani.

Znano je, da je velikega PreSerna v mladosti vodila pot od
rojstnega kraja Vrbe na Gorenjskem poleti 1808 ali

spomladi 1809 k ujcu JozZefu na Kopanj pri Grosupljem, v
Casu Napoleonovih Ilirskih provinc na ribnisko normalko,

kjer je bil v letu 1811 obdarovan v prvem in v letu 1812 v
drugem razredu, ob koncu leta 1812 pa v tretji razred
ljubljanske francoske primerne Sole (normalke).

Ljubljana je bila v ¢asu, ko je mladi France PreSeren zacel
tukaj obiskovati zadnji razred kvalitetnejSe osnovne 3Sole,
ki je omogocala prehod v vi§je Sole, nghno, precej
zaostalo, toda ne nezanimivo mestece. Stela je okrog
dvanajst tiso¢ prebivalcev, ki so delovali v svojih
poklicnih dejavnosti, se zabavali in pozabljali bridkosti v
veselih druzbah. Bilo je predzadnje leto francoske
zasedbe vecine slovenskih deZel, ki so se morali naslednje
leto v zacetku oktobru 1813 umakniti Avstrijcem. Od
takrat je France PreSeren Zivel v Ljubljani kot dijak
oziroma Student vse do svojega enaindvajsetega leta,
obiskoval gimnazijski pouk in predavanja licejskega
filozofskega Studija v znamenitem licejskem poslopju ob
semeniScu in Ljubljanici na prostoru danaSnje trZnice.

Ker se je preoblikovanje francoskega 3olstva v ponovno
avstrijsko Solstvo izvedlo v Ljubljani Sele v zacetku leta
1814, je France PreSeren 8. novembra 1813 vstopil v
ljubljansko gimnazijo, ki je bila urejena 3e po francoskem
sistemu. V naslednjih Sestih letih je obiskoval Stiri niZje
(gramatikalne) in dva visja (humanitetna) gimnazijska
razreda.

Na splosno lahko recemo, da je za avstrijsko gimnazijsko
in visje (tudi univerzitetno) $olstvo v Presernovem casu,
pa tudi Ze od srede druge polovice 18. stoletja dalje,
znacilno intenzivno iskanje novih organizacijskih in
vsebinskih oblik. Na gimnazijski ravni se je po ukinitvi
jezuitskega reda v drugi polovici 18. stoletja v zacetku 19.
stoletja drzava vse bolj opirala na cerkveni red piaristov,
ki so Ze od zacetka 18. stoletja oblikovali svojo, u¢encem
prijaznejSo in za novi duh ¢asa dovzetnejSo gimnazijo.
Temeljni pecat tem prizadevanjem je dal piarist Franz
Innozenz Lang (1752-1835) s svojim gimnazijskim u¢nim
nacrtom iz leta 1805, ki je v nekoliko modificirani obliki
po odhodu Francozov in ponovni vzpostavitvi avstrijske
oblasti od januarja 1814 dalje veljal tudi v Ljubljani. Tako
je France PreSeren obiskoval gimnazijo z novim:
predmetnim u¢nim sistemom, ki se je z upostevanjem
napredka v znanstvenih disciplinah in v pedagogiki v
obdobju poznega razsvetljenstva postopoma spreminjala iz
elitne latinske Sole (z latin3¢ino kot edinim u¢nim
jezikom) v splodnoizobrazevalno 3olo, kjer so poleg
latin3¢ine s teorijo latinskega stila in osnovami klasi¢ne
filologije ucili v doloceni meri tudi geografijo, zgodovino,
prirodopis, matematiko, gr3¢ino in verouk.

V PreSernovem casu je bil prefekt ljubljanske gimnazije
France Hladnik, poucevali pa so profesorji: Matija Kalister,
Mihael Tusek, Franc Debelak, Gregor Dolar, Janez
Milhar¢i¢, Elias Rebic, Jurij Eisler, Friderik Anton Frank in
Franc Ksaverij Heinrich. Pouk je tudi v Ljubljani temeljil
na osnovi novih u¢benikov, ki so v Avstriji iz3li po letu
1806 in so v vsebinskem pa tudi metodi¢no-didakticnem
pogledu predstavljali temeljni pogoj za uspeh Langove
gimnazijske reforme. Do konca PreSernovih gimnazijskih
Studij je v celoti iz8lo za vse gimnazijske predmete vec kot
dvajset novih u¢benikov in priro¢nikov, kar nedvomno
predstavlja veliko dejanje Langove avstrijske gimnazijske
reforme. Zal dela teh ucbenikov zlasti za naravoslovne
predmete in matematiko, ki so bili profesorju Francetu
Kidricu dosegljivi, v Ljubljani v tem trenutku ni mo¢ najti.

Na visokoSolskem podrod¢ju je bil tudi slovenski prostor v
PreSernovem Casu vklju¢en v proces decentralizacije.
Liceji, ki so jih najprej v Nemciji, od jozefinske dobe pa
tudi v habsburski monarhiji ustanavljali kot visjeSolske
ustanove s temeljnim Studijem filozofije ter Studiji
teologije, prava in medicine, so ob koncu 18., v zacetku
19. stoletja delno prevzeli — kot semiuniverzitetne
ustanove — naloge univerz. Ljubljanski predmarc¢ni licej s
temeljnim filozofskim, medikokirurskim in teoloskim
Studijem je imel vec¢inoma Solski znacaj, le redki elementi
Studijskega procesa so kazali znake univerzitetnega
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Studija, predvsem pa ni imel temeljne predpostavke, ki je
Ze takrat loCevala vi§je 3ole od univerz, namre¢ pravico
do podeljevanja akademskih nazivov. Bil je neke vrste
vmesni ¢len med gimnazijo in pravo univerzo. Filozofski
Studij je bil v licejskem sistemu neke vrste splosni
humanisti¢ni uvod v nadaljnji visokosolski strokovni
Studij. Na dvoletnem filozofskem Studiju ljubljanskega
liceja je Student France PreSeren obiskoval predavanja in
opravljal izpite iz verouka (verske znanosti), teoreti¢ne
filozofije, matematike, fizike, splosne zgodovine, gri¢ine
in latinske filologije. Prefekt filozofskih Studij ljubljanskega
liceja je bil v ¢asu PreSernovih filozofskih $tudij profesor
filozofskih in teoloskih Studij Matevz Ravnikar, rektorja
ljubljanskega liceja pa profesor teoloskih studij Urban
Azbe in profesor medikokirurskih Studij Karel Bernard
Kogel. Poucevali so profesorji Elias Rebi¢, Jurij Pausek,
Jozef Dagarin, Franc Ksaverij Richter, Janez Krstnik
Kersnik, Jakob Portelli in Urban Jerin. Tako kot na
filozofskih fakultetah avstrijskih univerz je tudi na filozofiji
ljubljanskega liceja Studij potekal na osnovi predpisanih,
uradno potrjenih u¢benikov. Tudi v Ljubljani so v
Presernovem casu uporabljali obvezne ucbenike
filozofskega Studija znamenitih avstrijskih oziroma
nemskih avtorjev: Ignatiusa Appeltauerja, Johanna
Blumenbacha, Remigiusa Doettlerja, Franza Fickerja,
Josepha Calasanza Likawtza, Johanna Vogtberga, Martina
Wikoscha idr.

Dijak oziroma Student France PreSeren je v ljubljanskih
latinskih in licejskih Solah kljub pomoci domacih, zlasti
stricev, in kljub inStrukcijam v uradnih dokumentih veljal
za uboznega dijaka (Studenta), ki je leta 1820 tudi na
osnovi podeljenega uboznega spricevala zaprosil za
stipendijo kranjskega Solninskega fonda, leta 1821 pa je
prejemal Stipendijo iz zasebne Stipendijske ustanove
ljubljanskega prosta Janeza Krstnika PreSerna.

/

V tem casu je ob odlicnem uspehu dozorela njegova
misel, da Studij nadaljuje na pravni fakulteti na Dunaju, za
kar pa je moral tako kot drugi Studentje dvoletnega
filozofskega studija ljubljanskega liceja predhodno opraviti
Se tretji letnik, ki je v njegovem casu obstajal le na
univerzah. Z zaklju¢nim spri¢evalom filozofskega Studija
ljubljanskega liceja se je PreSeren konec oktobra 1821 pes
odpravil na Dunaj.

Razstavo smo pripravljali z Zeljo, da na simbolni ravni v
prostorih centralne stavbe Univerze v Ljubljani, v stavbi
njenega Rektorata, del njene predzgodovine, del njene
tradicije, ki je med drugim povezana tudi s Studijsko potjo
mladega PreSerna v nekdanjem Liceju pri stolnici,
zdruzimo s sodobnostjo ljubljanske univerze, njenimi
problemi in izzivi. Ta prizadevanja naj bi se v prostorih te
stavbe v doglednem ¢asu zakljucila s postavitvijo
eminentne stalne razstave zgodovine ljubljanskega
visokega Solstva od njegovih zacetkov v 17. stoletju do
danasnjega Casa po zgledu podobnih razstav znamenitih
evropskih univerz, npr. v Bologni, Pragi, Krakovu in
drugod. Taka razstava bo v ponos tako Univerzi v
Ljubljani kakor tudi Ljubljani, univerzitetnemu mestu .

Povsem na kraju Zelimo, pa tudi dolzni smo, izreci
globoko zahvalo vsem ustanovam, ki so z izposojo
originalov oziroma njihovo preslikavo sploh omogocile
izvedbo tega projekta: to so Narodni muzej Slovenije,
Arhiv Republike Slovenije, Zgodovinski arhiv Ljubljana
(Mestni arhiv), Narodna in univerzitetna knjiznica v
Ljubljani in Slovenski Solski muzej. Osebno pa se
zahvaljujem tudi vsem sodelavcem teh ustanov, ki so
kakorkoli pripomogli k nastanku tega razstavnega projekta.

Zahvala gre seveda tudi Rektoratu Univerze, ki je zasnovo
razstave sprejel in finanéno omogocil njeno izvedbo.”




Teden Univerze v Ljubljani

Podelitev PreSernovih nagrad Studentom
Univerze v Ljubljani za leto 2005

je potekala 29. novembra 2005 v Zborni¢ni dvorani.
Slavnostni govornik je bil prorektor UL
prof. dr. Ivan Svetlik:

“Spostovane nagrajenke in nagrajenci!

Na Univerzi se pogosto ukvarjamo s Studenti, ki pri
Studiju naletijo na razli¢ne tezave, da bi jim tako
omogocili nadaljevanje in uspe$no dokoncanje
Studija. In prav je tako! Univerza je odgovorna, da
¢im vedji delez Studentov, ki jih je sprejela, v ¢im
krajSem casu pripelje do diplom.

Se posebej pa smo veseli, ko proslavljamo odli¢ne
dosezke Studentov oziroma diplomantov. Tako bomo
tudi letos Univerzitetne PreSernove nagrade podelili
nekaj najbolj$im raziskovalnim nalogam, Se ve¢ pa
jih bo nagrajenih na posameznih ¢lanicah.

Nagrajene raziskovalne naloge dokazujejo, da
Univerza lahko in tudi dejansko dosega visoko
kakovost pedagoskega in raziskovalnega dela. To pa
je pogojeno z visto dejavnikov:

- Najprej ste tu Studenti, ki na Univerzo prinesete
svoje sposobnosti in znanje pridobljeno v srednjem
izobraZevanju, pa tudi znanje, izkusnje in
kompetence iz delovnega okolja, ko gre za prave
izredne Studente. Ceprav morda vsem ni vie¢ in bi
se ga dalo izboljsati, sistem eksterne mature na
pregleden in mednarodno priznan nacin Univerzi
sporoca, kaj novinci prinasajo s seboj ob vpisu in
omogoca izbiro med kandidati, ko je interesentov
vel kot vpisnih mest. Cim bolji je uspeh ob vpisu,
tem vedja je odgovornost Univerze, da prine$eno
znanje in sposobnosti nadgradi. Uspesnost
Studijskega procesa bi se morala meriti ne le z
rezultatom ob koncu Studija, temve¢ z razliko med
izhodnim in vhodnim znanjem, sposobnostmi in
kompetencami. In ko je govora o Studentih ne kaze
spregledati, da na kakovost Studijskih dosezkov
mocno vplivajo tudi njihovi materialni pogoji, to je
pogoji bivanja, prehranjevanja, rekreacije in
podobni.

- Potem smo tu uditelji in asistenti. Nasa kakovost
se meri s strogimi merili, pri ¢emer so v ospredju
izvirni znanstveno raziskovalni rezultati, ki so
objavljeni v najuglednejsih mednarodnih
publikacijah. Dopolnjujejo jih pedagoska merila,
vklju¢no z mnenji Studentov o naSem delu z njimi
ter merila prenosa znanja v prakso. Seveda je
mogoce ta merila zaostriti in spreminjati razmerja
med njimi. Tako bodo s prehajanjem na masovno
izobraZevanje in raziskovanje ter s potrebo po

hitrem prenosu znanja v prakso, kakor tudi s
poudarjenim razvojem kompetenc v izobraZevalnem
procesu najbrz pridobivala na pomenu merila
uporabnosti znanja. Vsekakor pa Univerzi ni
mogoce hkrati ocitati nizke kakovosti, vklju¢no s
kakovostjo njenih uciteljev, in prezahtevnosti meril,
ki jim jih postavlja.

- Tretji¢, na mednarodnih lestvicah razvrs¢anja
univerz po kakovosti igra pomembno vlogo
Stevil¢no razmerje med uditelji in Studenti. Na nasi
Univerzi je v letu 2005 na enega rednega ucitelja
prislo 28,6 rednega Studenta, kar je dale¢ nad
razmerjem na kakovostnih evropskih univerzah, kjer
pride na enega ucitelja 10 ali manj studentov. Ce pa
upostevamo $e izredne in podiplomske Studente, ki
jih najveckrat ucijo isti uditelji, Stevilo Studentov na
enega ucitelja poraste na 47,7. Tega primanjkljaja ni
mogoce odpraviti le z zunanjimi oziroma
pogodbenimi sodelavci. To je tudi eden glavnih
razlogov za slabo uvr§Canje UL na rang lestvice
univerz. V zadnjem desetletju se je Stevilo Studentov
hitro povecevalo, medtem ko Stevilo uciteljev temu
ni sledilo tako, da je bilo v letu 1995 24,5 rednih
Studentov na enega uditelja. Glavni razlog za
poslab3anje stanja je bilo pomanjkanje sredstev za
visoko3olsko izobraZevanje. Ce se to razmerje ne

PreSernovo nagrado Univerze
v Ljubljani za leto 2005 so
prejeli:

e Miha HAAS in Tadej HORVAT, absolventa klavirja na
Akademiji za glasbo (AG)

e Lana TROTOVSEK, diplomantka violine na AG

» Tomaz RIJAVEC, diplomant biologije - BF

e Leo KNEZ, diplomant ekonomije - EF

 Vid PRISLAN, diplomant politologije - FDV

* Matej ROZMAN, absolvent gradbenistva - FGG

e Alen KIJAJIC, $tudent 4. letnika kemijskega

e inZenirstva - FKKT

* Mojca MATTIAZZI, diplomantka biokemije - FKKT

e Iztok PIZORN, diplomant fizike — FMF

* Naja MAROT, diplomantka geografije - FF

e Miha BARTOLIC in Primoz HUMAR, diplomanta
medicine - MF

e Lara PLAJH, diplomantka oblikovanja tekstilij - NTF MF

bo izboljsalo, bo tudi bolonjska reforma ostala na
pol poti, saj ne bo mogoce zmanjsati Studijskih
skupin, individualizirati Studija in uvajati aktivnejsih
oblik dela.

- Cetrti¢, za kakovostno pedagosko delo so klju¢ni
dobri izobraZevalni programi. UL tako na ¢lanicah
kot na svojih komisijah in na Senatu preverja
kakovost novih programov 3e preden gredo v
potrditev Svetu za visoko Solstvo. Zacela pa je tudi s
splosno prenovo programov v skladu z bolonjskim
procesom. Od njih si obeta tako vecjo kakovost
diplomantov, ki naj bi svoje deklarativno in
reflektivno znanje nadgradili s tehni¢nim in socialnim
oziroma s kompetencami, kot tudi ve¢jo ucinkovitost
Studija oziroma pridobitev naslova diplomanta ali
magistra v krajSem ¢asu kot doslej. K obojemu naj bi
izdatno prispevala uporaba sodobnih pedagosko
didakti¢nih metod.

- Peti¢, ne le raziskovanje, tudi izobraZevanje mora
biti vpeto v mednarodni prostor. To tako uciteljem
kot studentom odpira nova obzorja, predvsem pa
omogoca oblikovanje in uporabo mednarodno
primerljivih meril za kakovostno delo. Na UL Ze
poteka vrsta mednarodnih programov, izmenjava
Studentov pa se povecuje. Medtem, ko je bilo v letu

Svecane listine za Studente
Univerze v Ljubljani pa so za
izjemen Studijski uspeh prejeli:

» Gregor PFAJFAR, Student Ekonomske fakultete

o Andraz MELANSEK, 3tudent Fakultete za druZbene
vede

e Irena MAJCEN, Studentka Fakultete za matematiko in
fiziko

e Tina KIRN, studentka Filozofske fakultete

¢ Naja MAROT, Studentka Filozofske fakultete

e Peter MEDVED, $tudent Filozofske fakultete

* Roman ROZMAN, Student Filozofske fakultete

e Betka ZAKIROVA, studentka Filozofske fakultete

e Janja GARTNER, Studentka Pedagoske fakultete

e Meta AHTIK, Studentka Pravne fakultete
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1999/00 v okviru Socrates programa na Studiju v
tujini manj kot 100 Studentov UL in nobenega tujega
pri nas, se je v letu 2005/06 Stevilo naih Studentov v
tujini povzpelo preko 700 in Stevilo tujih Studentov
pri nas na skoraj 400. Izmenjave pa tecejo tudi s
pomodjo drugih programov. Zavedamo se, da bo
treba mednarodno menjavo moc¢no okrepiti. Na§ cilj
je, da bi vsak Student v ¢asu petletnega Studija prebil
na tuji univerzi en semester, kar pomeni, da bi
morala UL imeti stalno 6.000 Studentov v tujini in da
bi morala ravno toliko tujih Studentov tudi sama
sprejeti. Zal imamo v Ljubljani Ze sedaj veliko
pomanjkanje nastanitvenih zmogljivosti. Treba bo
zagotoviti tudi dodatna sredstva za mobilnost
studentov. Deloma pa bomo lahko ta cilj dosegali
tudi z izmenjavo predavateljev oziroma z njihovim
vedjim deleZem pri nas. Na nacionalni ravni pa bo
treba resiti tudi vpraSanje jezika predavanj, saj ni
mogoce pricakovati, da bi se tuji tudenti lahko
dovolj naucili slovensko ali da bi za tuje Studente
lahko povsod izvajali paralelni u¢ni proces.

- Sesti¢, za kakovostne rezultate pedagoskega in
raziskovalnega dela so potrebni tudi ustrezni prostori
in oprema. V zadnjem desetletju je bilo zgrajenih
veliko novih predavalnic, laboratorijev in kabinetov.
Kljub temu pa Stevilni programi e vedno potekajo v
neprimernih prostorih in ob pomanjkljivi opremi, na
primer programi na akademijah, na Fakulteti za
racunalnistvo in informatiko, Filozofski fakulteti in
Fakulteti za kemijo. Potrebne bodo nadaljnje
investicije in stalno izpopolnjevanje opreme, da
bomo lahko sledili zahtevam razvoja na posameznih
podrogjih. Nekaj vprasanj povezanih z opremo in
vklju¢evanjem strokovnjakov za posamezna podrodja
pa bo mogoce redevati tudi s tesnejsim sodelovanjem
z raziskovalnimi instituti in z razvojnimi centri v
industriji.

UL stalno spremlja in zagotavlja kakovost
pedagoskega in raziskovalnega dela. V ta namen
uporablja ve¢ instrumentov, kot so: habilitacijski
postopki za ucitelje, notranji akreditacijski postopki
za programe, mednarodna izmenjava Studentov in
uciteljev, Studentske ankete, pogovori dekanov z
ucitelji, letni pregled dosezkov in porocilo o
kakovosti po ¢lanicah in podobno. To ne pomeni,
da smo s tem zadovoljni. Potrebujemo hitrejse
posodabljanje pedagoskih programov in procesov
vkljuéno z uvajanjem raznih oblik tutorstva za
studente, ugotavljanje kakovosti dela administracije
tako na ravni univerze kot na ¢lanicah, boljso
povezanost z diplomanti in z organizacijami, ki jih
zaposlujejo, ugotavljanje zaposljivosti diplomantov in
podobno. Enako smo zainteresirani za vzpostavitev
nacionalne agencije za kakovost.

Verjamemo, da je mogoce kakovostno raven
izobraZevanja in raziskovanja dvigniti tudi z vec
tekmovalnosti na Univerzi ter z drugimi
visokosolskimi institucijami tako v SirSem evropskem
kot v slovenskem prostoru. Te tekme se ne bojimo, ¢e
bo tekla pod enakimi pogoji za vse. Prepri¢ani pa
smo tudi, da bo poslanstvo UL in drugih visoko3olskih
institucij mogoce kakovostno uresnicevati le ¢e

znanje, izobraZevanje in raziskovanje ne bodo povsem
prepusceni trzni regulaciji in bodo ohranili naravo
javnega dobra. Le tako jim je lahko dana strateska
vloga v razvoju Slovenije.

Spostovani nagrajenci, spoStovani mentorji!
Nagrajene raziskovalne naloge so plod vasega
kakovostnega dela, h kateremu, upam, je prispevalo
tudi akademsko okolje UL. So dobra popotnica za
nadaljnje izobraZevanje, raziskovanje in razvojno
delo v praksi. Z Zeljo, da bi bilo dosezkov na
navedenih podrogjih ¢im vec¢, vam iskreno Cestitam!”

Porocilo o delu Komisije za PreSernove nagrade
Studentom UL je podal namestnik predsednika
Komisije prof. dr. Janez Hofler, FF in je objavljeno v
Objavah UL &t. 1/2000.

Svecana proglasitev novih
rednih profesorjev UL

je bila v Zborni¢ni dvorani UL 1. decembra 2005,
vodila pa jo je rektorica UL prof. dr. Andreja
Kocijancic.

Pozdravni govor je imela do oktobra 2005
prorektorica Univerze v Ljubljani, sicer pa

redna profesorica Medicinske fakultete UL

dr. Katja Breskvar:

“Spostovana gospa rektorica, spostovani novi redni
profesorji UL, spostovani zbor.

Ob vabilu gospe rektorice, naj letos nagovorim
novo imenovane redne profesorje me je po eni
strani zajel ob¢utek ponosa, po drugi strani pa se
mi je takoj postavilo vpradanje o temi, ki bi bila
primerna, da bi z njo zaokroZila svoje Cestitke
leto3njim novo izvoljenim v najvi§ji naziv, ki ga
podeljuje UL. V tej dvorani sem zadnjih nekaj let
slisala vrsto izjemnih nagovorov, ki so jih
predstavili najbolj ugledni strokovnjaki nase
univerze. Iz&rpno so razpravljali o sodobnih in
perecih temah, ki zadevajo delovanje UL. Mnogo
je bilo povedanega o znanstveno raziskovalni
dejavnosti univerze, o njeni pomembnosti za
razvoj druzbe in o mestu, ki ga raziskovalna
dejavnost UL, kot najvedje znanstvenoraziskovalne
organizacije v Sloveniji, zaseda v nasi druzbi.
Predstavljene so bile tudi teme, ki obravnavajo
polozaj Studentov, spremljanje kvalitete
pedagoskega dela ter v zadnjem ¢asu vedno
aktualne teme o prenovi programov po bolonjski
shemi. Vsa ta navedena podrocja Se vedno
zasluZijo vso pozornost in skrbno obravnavo,
vendar jih danes v svojem nagovoru ne bom
uporabila. Namesto tega bi rada posvetila nekaj
besed temi, ki sicer ni ravno dejavnost univerze, je
pa v danadnjem Casu za univerzo zelo aktualna.
Posebej v luci hitrega razvoja terciarnega
izobrazevanja v Sloveniji se mi zdi pomembno, da
se tudi tej temi nekoliko posvetimo. Govorila bom
o pripadnosti UL.

Kdaj radi pripadamo neki skupnosti, kdaj smo radi
sestavni del neke druzbe ali skupine? Prav gotovo
predvsem takrat, kadar je ta skupnost znana po
neem dobrem, lepem, uspeSnem ali slavnem.
Samo pomislimo, kako smo vsi zadovoljni, kadar
nasi Sportniki dosegajo vidne rezultate ali posegajo
kategorijah. Vsi smo naenkrat del njihovega
uspeha in nadvse ponosni, da smo Slovenci tako

kot oni, ter skupaj z njimi obc¢utimo zadovoljstvo,
skoraj tako, kot da smo sami dosegli njihov uspeh.
Podobno velja, ko nasi umetniki dosegajo vidne
uspehe in priznanja na svojih podrocjih. Radi se
identificiramo z njimi, pa ¢eprav k njihovemu
nadpovpre¢nemu uspehu nismo prav nic¢
prispevali. Velja pa tudi obratno, ko uspehov ni, se
brez slabe vesti odvrnemo od njih, na 3portne
tribune in dvorane se nam vec¢ ne zdi potrebno
zahajati, saj tam ni videti kaj posebnega. Praviloma
menimo, da njihov neuspeh tako ali tako ni nasa
skrb.

Kaj pa na3a Univerza? Ali se radi identificiramo z
njo? Ne vedno in ne vsi. Najbrz tudi zato, ker je
bila dolgo edina univerza v Sloveniji in se nam to
ni zdelo potrebno, saj smo bili tako ve¢inoma vsi
njeni diplomanti. Morda tudi zato, ker na
svetovnih lestvicah najboljSih univerz ni ravno pri
vrhu in menimo, da nimamo biti na kaj ponosni.
Morda pa menimo, da ni dovolj kvalitetna, da bi
se z njo hvalili ali Se hujSe, da to sploh ni nasa
skrb.

Poglejmo, kako na splosno v svetu ocenjujejo
vrhunskost neke tako zapletene institucije, kot je
univerza. Ko sem pobrskala po podatkih na
svetovnem spletu o tem, kako v svetu nastajajo
lestvice, ki merijo kvaliteto univerz, sem ugotovila,
da so nacini in kriteriji lahko zelo razli¢ni, odvisni
pa so predvsem od tega za kakSen namen se bo
neka lestvica uporabljala.

Ce je cilj razvri¢anja predvsem prestiZne narave,
potem lestvice pri ocenjevanju upostevajo kriterije,
ki obravnavajo znanstveno odli¢nost. Tudi vsem
dobro poznana lestvica, ki jo objavlja Institute of
Higher Education, Shanghai Jiao Tong University,
poznana kot Sanghajska lestvica med svoje glavne
kriterije za ocenjevanje univerz postavlja Stevilo
njenih profesorjev, ki so prejeli Nobelove nagrade-
za podrodja fizike, kemije, medicine in ekonomije
ter profesorjev ki so prejeli Fields-ove medalje za
matematiko. Ostali kriteriji so citiranost v najbolj
odmevnih znanstvenih ¢asopisih ter Stevilo
¢lankov v revijah z indeksom citiranja SCIL. Ko so
ocenjevalce univerz pred leti kritizirali, da njihova
ocena temelji le na znanstvenih kriterijih, ena od
poglavitnih dejavnosti univerz pa je vendar tudi
pedagosko delo, so se ustvarjalci te lestvice v
lanskem letu pohvalili, da so dodali povsem nov
kriterij, ki obravnava kvaliteto izobraZevanja. In
kako so to merili? Niso se izneverili svojim
nacelom, pedagoski uspeh so merili s Stevilom
Nobelovih nagrad in dobitnikov Fieldsovih medalj,
ki so jih prejeli diplomanti ocenjevanih univerz.
Drug ekstrem ocenjevanja predstavlja lestvica, po
kateri razvri¢ajo ameriSke univerze in kolidZe in
katere cilj je informacija posameznikom (ve¢inoma
starSem oziroma pla¢nikom Studija), ki jim pomaga
pri odlocitvi, kam poslati na 3olanje svojega
potomca, da bo dobil za svoj denar najve¢. Tu so
kriteriji popolnoma drugacni in temeljijo predvsem
na ocenah treh lastnosti: kak3na je univerza kot
motor socialne mobilnosti, kako univerza
izoblikuje akademsko in znanstveno miselnost ter
kak3en je eti¢ni odnos univerze do kandidatov, ki
nimajo dovolj sredstev za Studij.

Seveda obstaja tudi tehnologija razvr§¢anja univerz,
ki je lahko bliZje tudi nasemu razmisljanju. Tako je
po mojem mnenju razvri¢anje po kriterijih The
Times Higher Education Supplement (t.i. THES-
kriteriji). Njihove lestvice v oceno vkljucujejo
poleg citiranosti tudi razmerje Student/ucitelj,
Stevilo vpisanih tujih Studentov ter mnenja
zaposljevalcev o kvaliteti diplomantov.

In kje je mesto Univerze v Ljubljani ? Na
sanghajsko lestvico se med prvih 500 univerz
nismo uvrstili, na lestvici THES nas med 200 prvih
na svetu tudi ni, ¢eprav bi se prav radi znasli na
eni in drugi lestvici. Ameriski starsi nas do danes
tudi Se niso vzeli pod drobnogled, ¢eprav bi nam
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morda godilo, ¢e bi nas vsaj opazili. Ali odsotnost
UL s teh lestvic pomeni, da nismo kvalitetna
univerza?

Mislim, da ne in tudi vrsta nasih partnerjev od
drugod najbrz ne misli tako. V zadnjih desetih
letih sem imela veliko priloZnosti zastopati UL na
raznovrstnih srecanjih v okviru Evropske unije,
povezanih z visokoSolskim izobraZevanjem ter na
sreCanjih evropskih univerz in tudi tistih preko
Atlantskega oceana. Povsod so nas upostevali kot
enakopravnega partnerja v razpravah, ki so
obravnavale prenovo evropskih programov, Se
posebno je bilo opaZeno in cenjeno nase
delovanje pri prenovi doktorskih programov.
UdeleZenci teh srecanj so dobro poznali nade bivse
rektorje in druge predstavnike, ki so se pojavljali v
imenu UL in jim priznavali visoke kvalitete.
Nekateri od njih so danes uveljavljeni strokovnjaki,
ki delujejo v organih zdruZenja evropskih univerz-
EUA in drugih organih EU, povezanih z visokim
Solstvom. Nasi Studenti so v procesih evropske
izmenjave enakovredni Studentom drugih
evropskih univerz ali pa so se izkazali kot zelo
uspedni podiplomski Studenti na evropskih in
drugih tujih univerzah. Mnogi nasi diplomanti so
se v tujini izkazali kot vrhunski strokovnjaki na
svojih podrocjih. Na splo3no javnost vsega tega ne
ve ali pa je ne zanima.

Novoizvoljeni redni profesorji

AKADEMIJA ZA GLASBO
Slavko Goricar

mag. Pavel Mihelci¢
Tatjana Ognjanovic¢

Uros Rojko

BIOTEHNISKA FAKULTETA
dr. Andrej Cokl

dr. Emil Erjavec

dr. Janez Marusic¢

dr. Joze Pungercar

EKONOMSKA FAKULTETA
dr. Nevenka Hrovatin

dr. Marko Jakli¢

dr. Bogomir Kovac¢

dr. Tanja Mihali¢

dr. Tine Stanovnik

FAKULTETA ZA ARHITEKTURO
dr. Borut Juvanec
Vojteh Ravnikar

FAKULTETA ZA DRUZBENE VEDE
dr. Ale§ Debeljak

dr. Ljubica Jelusi¢

dr. Miroslav Stanojevic¢

FAKULTETA ZA ELEKTROTEHNIKO
dr. Rafael Mihali¢

FAKULTETA ZA MATEMATIKO IN FIZIKO
dr. Miran Cerne

dr. Janez Dolinsek

dr. Tomaz Kosir

dr. Marko Mikuz

dr. Anton RamSak

dr. Ziga Smit

FAKULTETA ZA POMORSTVO IN PROMET
dr. Stanislav Pavlin

FAKULTETA ZA RACUNALNISTVO
IN INFORMATIKO

dr. Franc Jager

dr. Borut Robi¢

Necesa najbrz res ne obvladamo, ne znamo
poudariti tistega kar je dobro in v javnosti
ustvarjati podobe o uspesni ustanovi, kateri bi bili
z veseljem vsi pripadni. V naSem okolju je skoraj
samoumevno, da ¢e nekaj deluje v redu, se o tem
ne splaca govoriti, nasprotno pa, ¢e nekje
nekoliko zaskriplje o tem naredimo takoj veliko
afero, ki potem vrze slabo lu¢ na celotno
institucijo. Zaradi posami¢nih nepravilnosti se v
druzbi ustvarja obcutek, da je na UL marsikaj
narobe, resitev pa naj bi bila v tem, da je treba
ustanoviti nove 3ole, ki bodo boljse, ki bodo
Studentom dale ve¢ prakti¢nega znanja, bolj bodo
prilagodljive razmeram na trgu dela in bodo na
splosno veliko bolj konkuren¢ne. Ce bi le res bilo
tako lahko. Nove 3ole, ki pospeSeno nastajajo v
Sloveniji se ustanavljajo s kadri, ki v mnogih
primerih izhajajo iz UL. Ne vidim razloga, zakaj bi
bilo njihovo delovanje v novem okolju naenkrat
bolj kvalitetno. Poleg tega pa v vecini primerov
velja, da ti ucitelji ne zapustijo varnega okrilja UL
temvec¢ v novih Solah delujejo le z delnim
delovnim ¢asom. To ima za posledico, da niso
polno dejavni ne na eni ne na drugi ustanovi, kar
tezko prispeva k dvigu kvalitete dela na kateri koli
od njih. Ce nek ucitelj Zeli delovati na drugi,
konkuren¢ni ustanovi, mu tega seveda ne moremo
preprecevati, dobro pa bi bilo, da se posameznik v
takem primeru odloc¢i le za eno in ji s tem pokazZe
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dr. Vinko Pavlov¢ic¢

dr. Martina Zmuc Tomori

svojo pripadnost. Prepri¢ana sem, da bi morebitno
vizel na UL lahko zapolnili, saj vrsta mladih,
izobraZenih in vrhunsko usposobljenih
raziskovalcev ¢aka na priloZnost, da se na univerzi
izkazejo.

Kaj bi se dalo torej Se spremeniti, da bi se dvignila
kvaliteta dela na UL, da bi se dvignil njen ugled v
druzbi in posledi¢no, da bi porasel obcutek
pripadnosti vsem tistim, ki delamo in ustvarjamo
na UL.

Ce Se enkrat povzamem najpogosteje uporabliene
kriterije za ocenjevanje kakovosti univerz:
vrhunsko znanstvenoraziskovalno delo, ustrezno
razmerje Student/ucitelj in ustrezna zaposljivost
diplomantov doma in po svetu.

Da bi izboljsali prvo, bi za zaletek morali
poskrbeti za evidence in zagotoviti, da se vsi
raziskovalci UL v svojih delih res predstavljajo
pravilno. Ugotovljeno je namre¢ Ze bilo, da se v
preteklosti tega nismo dosledno drzali in so zato
mesta na dosedanjih na svetovnih lestvicah
verjetno niZja, kot bi bila, ¢e bi bila nasa dela v
celoti predstavljena pravilno.

Drugega kriterija, idealnega razmerja
student/ucitelj zaradi finan¢nih omejitev samo z
dodatnim zaposljevanjem uditeljev najbrz ni lahko
doseci. Ali je Se kakSna druga moZnost?
Ustanavljanja novih 3ol verjetno ne moremo

Univerze v Ljubljani v letu 2005 so:
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Svecana proglasitev novih
rednih profesorjev UL

ustaviti, lahko pa ta proces obrnemo sebi v prid in
poskrbimo, da tudi nasi univerzi prinese nekaj
dobrega. Sol bo veg, vseh kandidatov za Studij pa
ne, saj je znano, da z generacijami, ki prihajajo
Stevilo Solajo¢ih se posameznikov upada. Iz tega
razloga se nam bo razmerje Student/ucitelj najbrz
samodejno popravilo. Posledica nastanka novih 3ol
bo, da bodo kandidati lahko izbirali isti ali
podobni studijski program med ve¢ ustanovami. V
razmerah, ko si kandidat lahko izbira univerzo, pa
je izjemno pomembno, da smo pri njihovi izbiri na
prvem mestu. Vpis najboljsih studentov je namrec
najboljse zagotovilo, da bo kvaliteta univerze
stalno rasla. Ob izbiri univerze bodo kandidati za
Studij hoteli zagotovilo, da jim bomo ponudili
sodobne programe, da jim bomo znanje
posredovali po vseh kriterijih zagotavljanja
kvalitete ter, da bodo dobili spric¢evala, ki bodo
priznana doma in v tujini in bodo povsod
omogocala kvalitetno zaposlitev. Ze zaradi tega
moramo storiti vse, da podobo najboljse slovenske
univerze v javnosti stalno negujemo in
izboljSujemo.

Ce bomo to dosegli se bomo vsi radi identificirali
z njo in ji tudi izkazovali vso potrebno pripadnost
takrat, ko bodo razmere od nas to zahtevale.

Dragi dana3nji slavljenci, opravili ste vse zahtevne
obveznosti in pridobili ste najvisji mozni naziv, ki
vam ga lahko podeli UL. V bodoc¢e se vam ne bo
treba ve¢ truditi za tocke, delali boste lahko
spros¢eno in vsak na svojem podrodju ustvarjali,
svoje znanje in izkudnje pa posredovali svojim
Studentom. S svojim delom boste $e naprej
dvigovali ugled UL, da bodo tudi kasnejse
generacije lahko ponosne, da so njen del. K
danadnjemu imenovanju za redne profesorje UL
vam iskreno Cestitam in vam $e v naprej Zelim
veliko uspeha.”

V imenu novoimenovanih rednih profesorjev se je
zahvalil profesor Vojteh Ravnikar s Fakultete za
arhitekturo:

“Mojih nekaj besed bo pravzaprav nekak$no
opravicilo gospe rektorici. Pred dnevi me je namre¢
prijazno povabila k besedi ob podelitvi naziva.

Klic me je dosegel v avtu in to ne najbolj simpati¢no
razpoloZenega. Moje zadrZanje do teh nazivov in
akademskih casti je bilo prej odklonilno kot ne.
Nekak3en vojaski reZim prehajanja od naziva do
naziva, od ¢ina do ¢ina, kup papirjev, nastevanja
zaslugi... mi je bilo vedno odvec. Zdelo se mi je
namre¢, da bi se moralo itak razumeti ali si za nekaj
zasluzen ali ne in ali ti nekaj pripada ali ne, ne da
bi bilo to treba se posebej dokazovati. Dokaj
nevljudno sem se nekaj obotavljal in si izprosil ¢as
za razmislek.

Petnajst minut mi je bilo dovolj, da sem spoznal, kar
bi moral Ze zdavnaj. Stvari in z njimi mi, smo del
sistema in ni nujno, da te to ogroza - ko to dojames
si denimo lahko celo svobodnejsi in manj napet. No,
a je Ze tako, da so se me stvari vedno nekoliko
pozno dotaknile.

Pristajati na red, na redno profesuro pomeni biti del
necesa, na Cemer temelji visoko Solstvo. Pripadati
redu, se pravi redu profesorjev in biti pri tem Se
reden je ne samo vrlina in Cast, je tudi obveza in
zadolZitev in Ce si dolZen je treba vrniti, vrnes torej
ne-dolZnemu, od tam, kjer si vzel torej.

Odnos profesor - ucenec je torej nekaksna sintagma.
NedolZnost in njena za3cita.

Postati redni pomeni stabilizirati odnos Student -
profesor, verjamem ne stagnirati. Vzpostaviti ¢vrsto
relacijo med akumuliranim znanjem in
posredovanjem taistega, med dajanjem in
prejemanjem, med sporocilom in njegovo obravnavo,
med zaznavo in njenim ovrednotenjem.

Skratka, zavezal sem se in se hkrati zavedel, da
nisem samo arhitekt, temve¢ tudi profesor in to
redni...”

Slavnostna seja Senata UL

je bila 2. decembra 2005 v Zborni¢ni dvorani Univerze.
Vodila jo je rektorica Univerze v Ljubljani prof. dr.
Andreja Kocijanci¢, slavnostni govor pa je imel

prof. dr. Janez Strnad, redni profesor Fakultete za
matematiko in fiziko Univerze v Ljubljani:

“Magnificenca, spoStovana gospa rektorica, spostovani
slavljenci, spoStovani gosti

Povabilo, da spregovorim na slavnostni seji senata
univerze v Ljubljani, mi je v Cast, spravilo pa me je tudi
v zadrego. Zaradi slavnostnega trenutka ne gre
nacenjati spotakljivih vpraSanj, ki nas vse vznemirjajo, a
imamo o njih verjetno razlina mnenja: malih in velikih
reform, privatizacije visokega Solstva, Solnin za
Studente, nesorazmerja med Stevilom humanisti¢no in
druzboslovno ter Stevilom matemati¢no, naravoslovno
in tehnisko usmerjenih Studentov. Prav tako ne bi bilo
umestno, da bi pripovedoval o vznemirljivih novostih v
fiziki ali navedel razloge za Svetovno leto fizike 2005 in
nastel z njim povezane prireditve pri nas in po vsem
svetu. Tako mi ne preostane drugega, kot da tvegam
korak na obmodje, na katerem nisem doma, a ob tem
ne zatajim svoje stroke.

To da je nekaj slavljencev usmerjenih v umetnost, me
je vzpodbudilo, da bom poskusil razviti nekaj misli o
lepoti v fiziki kot osnovni znanosti o naravi. O lepoti
sicer navadno razmiSljajo umetniki in ne fiziki.

Na lepoto pogosto naletimo v naravi, zato ni
presenetljivo, da nekaj te lepote ostane tudi v opisu
pojavov v naravi. Pogosto pa se zatakne pri dvojnih
merilih. Fizik Richard Feynman je to lepo povedal:
“Imam prijatelja, ki je umetnik in s katerim se v¢asih
ne morem strinjati... Vzame na primer vrtnico in rece:
‘Glej, kako je lepa,” in jaz se strinjam. On pa dostavi:
‘Le jaz kot umetnik lahko dojamem njeno lepoto. Ti
znanstvenik pa jo vso razstavis in tako postane
dolgocasna.” Mislim, da je malo smeSen. Lepota, ki jo
vidi on, je dostopna tudi drugim ljudem - verjamem,
da enako meni... V celicah te cvetlice potekajo
zapleteni pojavi. Ob tem si zastavim razlicna
vprasanja, ki izhajajo iz znanstvenih spoznanj. To le
poveca naso vznemirjenost, obcudovanje cvetlice in
njeno skrivnostnost. Le poveca. Ne razumem, zakaj bi
jo zmanjsalo.”

Zgodba o Pitagoru namiguje, kako lahko obc¢utek
pripelje do novega spoznanja. On in njegovi pris
bili pred dvema tisocletjema in Seststo leti prepricani,
da je glasba odmev harmonije vesolja in tako kot
vesolje temelji na Stevilu.

Pripovedujejo, da je Pitagora postal pozoren na zelo
prijeten zvok, ki so ga dala kladiva 3tirih kovacev.
Kladiva je stehtal in ugotovil, da tehtajo 12, 9, 8 in 6

enot. Z razmetji, ki jih je mogoce sestaviti iz teh
Stevil, so postopno prisli do danadnje temperirane
lestvice. Ze Pitagora naj bi na podlagi obcutka
ugotovil nekaj vec.

Nekaj ve¢ razkrije tudi urejenost listov pri nekaterih
rastlinah. Pri lipi so sosednji listi na vejici zasukani za
polovico polnega kota, pri bukvi za tretjino, pri
marelici za dve tretjini polnega kota. To urejenost
opiSemo s Fibonaccijevimi Stevili, razmerje dveh
sosednjih 3tevil v tem nizu pa je v skrajnem primeru
povezano z razmetjem zlatega reza.

Nekateri fiziki so menili, da je zveza med naravo in
njenim opisom globlja. Max Planck, oce kvantne fizike,
je v svoji “Znanstveni avtobiografiji” zapisal: “Kar me je
pripeljalo k moji znanosti in me od mladosti zanjo
navdusevalo, je dejstvo, ki nikakor ni samo po sebi
umevno, da se zakoni naSega razmiljanja ujemajo z
zakonitostmi v poteku vtisov,

ki jih dobivamo iz zunanjega sveta, da torej ljudje s
Cistim razmisljanjem lahko dobimo razlago teh
zakonitosti.”

Matematik Henri Poincare, ki se je ukvarjal tudi s
tiziko, je pribil: “Znanstvenik ne raziskuje narave, ker je
to koristno. Raziskuje jo, ker najde v tem zadovoljstvo,
zadovoljstvo pa je povezano z lepoto.”

Vendar je naravoslovje omejeno in ne more pojasniti
vsake Cloveske izkusnje. Fizik Victor Weisskopf,
nekdanji direktor CERN v Zenevi, dober pianist, je v
zapisu “Ali je fizika humana?” navedel kot zgled
umetnisko izku3njo, na primer uZitek ob poslusanju
Beethovnove sonate. “UZitek lahko poskusamo
pojasniti zvo¢no, nevrofiziolosko ali celo psiholosko.
Toda v izku3nji je nekaj, Cesar ne pokrijejo ti
znanstveni opisi, in to je njen najpomembnejsi del.”
Kot druge zglede je navedel izkusnje, povezane s
pojmi ljubezen, veselje, sovrastvo, obcudovanje,
dostojanstvo in lepota ter nadaljeval: “Lepota
znanstvenega spoznanja je zgled, pri katerem so
neznanstveni vidiki pomembni celo v znanosti sami.
Morda bi bolj spoznali ... prednosti fizike, ¢e bi se bolj
zavedali dejstva, da je to samo ena od poti, ¢eprav zelo
pomembna, ki poveZe ljudi z naravnim in druzbenim
okoljem”.

Fizik Paul Dirac je menil, da je pomembneje, da so
enacbe lepe, kot da se ujemajo s poskusom. Da se
rezultati popolnoma ne ujemajo s poskusom, je lahko
posledica manjsih znacilnosti, ki jih najprej ne
upostevamo v celoti, in jih pojasni nadaljnji razvoj
teorije.

Ob tem se zavemo, da fiziki z lepoto pogosto mislijo
na lepoto enach. Zato o lepoti v fiziki ni mogoce
govoriti, ne da bi zajeli tudi matematiko. Ali ni v
matematiki laZe opredeliti lepote kot v fiziki? Na
simetrijo se fiziki tudi sicer pri svojem delu velikokrat
sklicujemo. Poleg tega je pomembna tudi preprostost
in urejenost enacb, kar pogosto zajamemo s pojmom
elegantnosti.

Matematika je pomembna za fiziko, saj si raziskovanja
v fiziki brez merjenja in racunanja, torej matematike, ne
moremo zamisliti. To je imel v mislih fizik Edward
Teller, ko je zatrdil, da fizika brez matematike nima
smisla. Mnenje astrofizika Stephena Hawkinga, da so
enacbe le sredstvo

knjigovodstva in dolgocasni del matematike in da
fizikalne zamisli lahko posredujemo s slikami, samo na
prvi pogled temu nasprotuje. Vsekakor ra¢unanje in
matematika ne iz¢rpata fizikovega dela.

Marsikateri fizik in matematik je bil podobnega mnenja
kot Dirac. Matematik Godfrey Hardy je zatrdil, da je
lepota prvi preizkus in da na svetu ni trajnega mesta za
grdo matematiko. Matematik Hermann Weyl, ki se je
ukvarjal tudi s fiziko, je poskusil zdruZiti resnico z
lepoto, a se je oprl na lepoto, ¢e je moral izbirati.



Teden Univerze v Ljubljani

Slavnostna seja Senata UL

Znacilno je, da je neka Weylova teorija, ki je bila lepa,
a so zanjo mislili, da se ne sklada s poskusi, dobila
veljavo 3ele po novih spoznanjih.

V fiziki se je treba bolj kot v matematiki potruditi, ko
poskusamo opredeliti lepoto. Astrofizik Subrahmanian
Chandrasekhar, raziskovalec razvoja zvezd, je
predlagal, naj bi o lepoti presojali po dveh merilih.
Prvega je prispeval ucenjak Francis Bacon, ki je na
koncu 16. in zacetku 17. stoletja zagotavljal, da ni
izrazite lepote, ki ne bi imela neke ¢udnosti v
razmetjih. Drugo je izviralo od fizika Wernerja
Heisenberga, enega od ocetov kvantne mehanike, ki je
videl lepoto v skladnosti med deli celote in med
vsakim od teh delov in celoto.

Fizik Eugene Wigner je v ¢lanku “Nerazumljiva
ucinkovitost matematike v naravoslovju” zapisal:
“Cude? primernosti matemati¢nega jezika za izrazanje
fizikalnih zakonov je krasno darilo, ki ga niti ne
razumemo, niti ne zasluzimo.” Fizik s filozofsko Zilico
Joe Rosen je temu nasprotoval, ¢e$ da Wigner ni
povedal, kolik3na u¢inkovitost bi se zdela razumljiva,
in se je zanesel le na obcutek, ki ga sploh ni
utemeljil.

Albert Einstein je bil previden: “Kolikor matemati¢ne
enacbe opisujejo realnost, niso zanesljive, kolikor so
zanesljive, ne zadevajo realnosti.” Filozof in matematik
Bertrand Russell pa je pribil: “Fizika je matemati¢na,
ne zato, ker toliko vemo o fizicnem svetu, ampak
zato, ker vemo tako malo, odkrijemo lahko le njegove
matematic¢ne lastnosti.”

Mladi jezni fizik Joao Magueijo, ki poskusa izbolj3ati
Einsteinovo teorijo relativnosti, dandanes na
elegantnost ne da ni¢. Po njegovem mnenju za¢nemo
z zamislijo na podlagi merjenj in napovemo nekaj, kar
je mogoce preizkusiti. Zahteva po elegantnosti je le
velika samoprevara. Pred ve¢ kot sto leti je v drugacni
zvezi podobno mnenje zagovarjal fizik Ludwig
Boltzmann, najbolj znani u¢enec JoZefa Stefana, ¢e$ da
je elegantnost pomembna za krojace in Cevljarje.

Kot so pokazala mnenja in nasprotna mnenja, fiziki
glede lepote niso dosti na bolj$em kot umetniki.
Vsakemu od njih pomeni, vsaj v odtenku, nekaj
drugega. Tako razumemo mnenje nekaterih fizikov, da
je lepota povezana z opazovalcem bolj kot z
opazovanim predmetom ali pojavom. V 3ali bi lahko
pripomnili, da to ne velja za lepoto, ko ima vlogo
kvantnega Stevila, nekak3ne hisne Stevilke, po kateri
razlo¢ujemo med seboj kvarke, gradnike nekaterih
delcev. Zagotovo pa je lepota uspedno vodila vsaj
nekatere fizike pri njihovih odkritjih.

Poleg lepote kaZe v tej zvezi omeniti zadovoljstvo, ki
ga fiziki ob¢utijo, ko po hudih naporih odkrijejo kaj
novega. Misel na tako zadovoljstvo jih poleg drugega
Zene pri njihovem delu. V svojih raziskovalnih ¢lankih
se sicer vsem Custvom skrbno izognejo in poskrbijo,
da so ¢lanki kolikor mogoce neosebni. Tu in tam
omenijo to le v spominih.

Ob splosni teoriji relativnosti, svojem glavnem uspehu,
do katerega se je dokopal po hudih naporih in
Stevilnih zgreSenih domnevah, je Einstein izjavil: “V
luci Ze pridobljenega spoznanega se zdi sre¢ni
dosezek skoraj samoumeven in vsak bister Student ga
lahko razume brez prevelike muje. Toda leta
zaskrbljenega iskanja v temi, napeto hrepenenje,
menjavanje zaupanja in utrujenosti, potem pa koncni
predor na svetlo — to lahko razumejo le tisti, ki so
sami doziveli kaj podobnega.” Ob svoji Sestdesetletnici
je Hawking menil, da ni ni¢esar mogoce primerjati s
trenutkom odkritja necesa, Cesar nih¢e pred tem ni
vedel.

Na koncu “Prvih treh minut” je fizik in astrofizik
Steven Weinberg zapisal: “... ¢etudi sadovi nasih
raziskav ne prinasajo nobene tolazbe, dajejo tolazbo
raziskave same. Ljudje se ne zadovoljijo s pravljicami o

bogovih in velikanih in ne omejijo svojih misli na
vsakdanje Zivljenjske probleme. Poleg vsega tega
delajo teleskope in pospesevalnike in satelite in ure in
ure presedijo za pisalno mizo ter iS¢ejo smisel v
podatkih, ki so jih nabrali.”

Ceprav govorijo o lepoti umetniki in fiziki, ne kaze
iskati pretesne zveze med obojima. Ali je sodobno
slikarstvom, ki ga je zacel Pablo Picasso v prvem
desetletju 20. stoletja povezano z novimi pogledi na
prostor, ki jih je tedaj razvil Einstein? Vsekakor se je
oboje razvilo v druzbi, v kateri so v razmeroma
Sirokem krogu ljudi dokaj prosto razpravljali o Cetrti
razsezZnosti.

Ko smo Ze pri sodobni fiziki, se dotaknimo 3e neke
njene znacilnosti. Ni mogoce zanikati, da se sodobna
fizika vsaj v delu, ki raziskuje najmanjSe, to je gradnike
snovi, in najvedje, to je vesolje, odmika od spoznanj,
pomembnih v vsakdanjem Zivljenju. Ali se s tem ne
odmika tudi od obcutka lepote, ki je vendarle povezan
z neposrednimi izkusnjami v ¢loveskem svetu med
obema skrajnostma? Ali ni mogoce ugotoviti nekaj
podobnega tudi pri sodobni umetnosti? Ali pri tem
raziskovalcev in umetnikov ne Zenejo podobne
vzpodbude, da bi spoznali svet tudi onstran
neposrednih izkuSenj?

Umetnika in raziskovalca po opravljenem delu navda
podobno zadovoljstvo. Pri tem pa izkuSenj enega in
drugega posameznik ne more naravnost primerjati. Se
najbolj bi to lahko storil Leonardo da Vinci, ki je bil
vrhunski umetnik ter ob tem 3e prerok na obmodju
tehniskih nacrtov v ¢asu, v katerem fizike v dana$njem
pomenu 3e ni bilo. Nekaj izku3enj so si morebiti

nabrali tudi raziskovalci, ki so kot amaterji pisali
umetniska besedila in pesnili, igrali na glasbene
indtrumente in slikali. Za resno delo na obeh podrocjih
¢loveku preprosto zmanjka ¢asa. Prav ob svetovnem
letu fizike so si prizadevali, da bi fiziko povezali z
baletom, operami, dramami, literarnimi deli. To je v
sirokem krogu ljudi utegnilo prispevati k razumevanju
tega, kaj po¢nejo fiziki. Vendar trajnejSega ucinka na
zblizevanje obeh dejavnosti ne bo imelo. Nacina
spoznavanja sveta sta v naravoslovju in v umetnosti le
preve¢ razli¢na. Izkusnje na enem ali drugem obmodju
pa posamezniku, ¢eprav le kot zunanjemu opazovalcu,
lahko prinesejo obilo zadovoljstva.

Morda vas bodo navedeni prebliski spodbudili k
razmi8ljanju. Kakega zakljucka iz njih ni mogoce
izpeljati. Da so zapustili trdna tla fizike, kaZejo Ze
navedena nasprotujoca si mnenja. Ta odraZajo tudi
zadrego fizika, ki je vajen, da se v fiziki trditve
skladajo z izidi merjenj in opazovanj in da jih
sprejmejo vsi ali vsaj dobro izraZena vecina.

Za konec si ne morem kaj, da ne bi navedel Einsteina:
“Ideali, ki so mi svetili na moji poti in mi vedno znova
dajali pogum, da sem sprejel Zivljenje, so bili dobrota,
lepota in resnica.”

Najbrz ste se po podobnem vodilu ravnali tudi vi.
Zagotovo ste pri svojem delu oboji doZiveli obilo
zadovoljstva, tisti, ki ste raziskovali, in tisti, ki ste se
oprijeli umetnosti. Bodite ponosni na svoje delo. Za
doseZene uspehe in za priznanje vam vsem od srca
Cestitam in vam Zelim Se veliko uspehov v prihodnje.
Zasluznim profesorjem posebej Zelim v prihodnosti
¢im ve¢ moznosti, da bi s svojim delom nadaljevali”.

Dobitniki priznanj Univerze v Ljubljani 2. decembra 2005

Rektorica Univerze v Ljubljani prof. dr. Andreja
Kocijanci¢ je na slavnostni seji Senata UL 2. decembra
2005 proglasila:

za Castno doktorico UL:
flavtistko Ireno Grafenauer

| 3

e

Njen lik in delo je predstavil dekan Akademije za glasbo
prof. dr. Pavel Mihelcic:

“Gospa Irena Grafenauer je ponos slovenske drzave,
vélika umetnica, priznana, cenjena in spostovana
glasbenica, ki je s svojim umetniskim delom, s svojim
pedagoskim razdajanjem mladim, $e ne uveljavljenim
umetnikom, dosegla vse vrhunce, ki jih pravemu
umetniku ponudi glasba, ki je gospodar ¢asa, pri ¢emer
ne pozna omejitev. Vsa glasa, tista, ki je bila napisana
pred stoletji in ta, ki jo skladatelji snujejo dandanasnji, je
z inStrumentom, ki ga Irena Grafenauer obvlada do

popolnosti, objela svet. Danes je Irena Grafenauer
slovita flavtistka, ki jo ob¢udujemo vsi zbrani, vsi, ki
imamo glasbo radi, vsi, ki Zivimo na tem svetu. Kot
umetnica in kot oseba je izjemna, je edina, ki slogovno
obvladuje ves repertoar tega inStrumenta, kar je v casu,
ki prisega na specializacijo za dolo¢eno zvrst, zasedbo
ali stil izvajanja vsekakor svojevrsten fenomen. Njen
repertoar ni omejen, njene interpretacije Mozarta ali
Bacha so enako umetnisko doZivete in prepricljive kot
interpretacije Penderckega ali Gubajduline. Te
interpretacije jo uvrs¢ajo v svetovni vrh.

Sodelovala je z najvedjimi solisti, dirigenti in skladatelji
naSega Casa: z orkestrom Saint Martin In The Fields, z
Berlinsko Filharmonijo, z Drzavno kapelo Dresden,
deset let je bila ¢lanica in prva flavtistka simfoni¢nega
orkestra bavarskega radia, kjer je sodelovala z dirigenti
kot so Leonard Bernstein, Rafael Kubelik, Lorin Maazel
in drugi vrhunski dirigenti. Solisticno in v komornih
zasedbah je nastopala z Marto Argerich, Mario Graaf,
Gidonom Kremerjem, z Mitejem Bekavcem. z Elliotom
Fiskom in drugimi.

Na ljubljanski Akademiji za glasbo je koncala diplomski
in podiplomski $tudij, in sicer v razredu profesorja
Borisa Campe. Studij je pozneje nadaljevala v Freiburgu
(Aure Nicolet) in Hamburgu (Karlheinz Zoller) . Zev
casu Studija je prejela nekatere mednarodne nagrade
(Mednarodno tekmovanje Glasbene mladine Jugoslavije
Beogradu 1974, v Zenevi 1978 in 1979 v Miinchnu). V
tem Casu je v ostri mednarodni konkurenci postala prva
flavtistka enega najboljsih evropskih orkestrov -
Simfoni¢nega orkestra Bavarskega radia, kjer je delovala
celo desetletje. Vabili so jo na najpomembnejse
glasbene festivale: od Salzburkega poletnega festivala
do Praske pomlad in Dunajskih slavnostnih tednov: V
dvorane kot so Musikverein na Dunaju, Royal Albert
Hall v Londonu, ali Carnegie Hall v New Yorku. V vsem
tem obdobju ni izgubila stika s slovensko glasbo,
slovensko kulturo. Z izjemnim Zarom se je posvecala
tudi krstnim izvedbam novih del slovenskih skladateljev
(Petri¢, Krek, Kopac itd.) in bila ves ta ¢as tudi izjemen
ambasador Slovenije in slovenske glasbene kulture.
Redno je nastopala na slovenskih odrih in s svojimi
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nastopi tudi pomembno popularizirala flavto kot
plemenit in izrazno bogat intrument.

Izjemno pomembno je tudi njeno pedagosko delo, ki
ga zaznamuje od leta 1987 dalje prav delovanje na eni
najboljsih akademij v Evropi in v svetu - na
Mozarteumu v Salzburgu. Svoje bogate izkusnje in
predanost glasbi je prenaala na svoje Studente, tudi
mnogi Studenti iz Slovenije so med njimi. Zaradi spleta
neugodnih okolid¢in ni predavala na ljubljanski
Akademiji za glasbo in Zal ostaja po teh dogodkih le
grenak priokus izgubljene priloZnosti in izgubljenega
zaupanja. Ta izkuSnja se je pridruZila nekaterim
podobnim iz obdobja uveljavljanja na slovenski glasbeni
sceni in pove veliko ve¢ o naSem odnosu do izjemnih
talentov kot o njih samih.

Irena Grafenauer je umetnica in pedagoginja, ki s
svojimi dosezki pomembno sooblikuje glasbeno
podobo tega sveta. Ostaja zvesta svojemu umetniskemu
credu in z neomajno odlo¢nostjo in vero sledi svojemu
poslanstvu. To delo v javnosti, navajeni populariziranju
plehkosti in cenenosti ni dovolj znano, niti primerno
ovrednoteno, vendar umetnica, kot je Irena Grafenauer,
razdaja “svoj bozji dar”, kot sama pravi, z entuziazmom,
a tudi z nesebi¢no odgovornostjo.

Za Castnega senatorja UL:
prof. dr. Milana Komarja

iz Argentine

poucevati humanisticne predmete, zlasti klasi¢ne
jezike in filozofsko antropologijo. Leta 1963 je postal
redni profesor za novovesko filozofijo in leta 1971 za
filozofsko etiko na novo ustanovljeni Argentinski
katoliski univerzi v Buenos Airesu. Tam je ucil do
upokojitve leta 1998, s svojimi predavanji pa je bil
tudi reden gost na mnogih drugih visokoSolskih
ustanovah.

Najodmevnejse poglavje v Komarjevem delu zavzemajo
njegovi tedenski filozofski tecaji. Ve kot Stirideset let je
z njimi privabljal Siroke kroge poslusalcev in jih po
sokratsko usposabljal za druzbeno-kriti¢no in filozofsko
dosledno misljenje. Med stotinami tecajev, med
katerimi so mnogi trajali po celo leto, najdemo naslove,
ki posegajo v samo jedro druzbene problematike. Teh
tecajev Komar ni namenjal le $pansko govorecim
poslusalcem, ampak je z njimi prihajal tudi v teviléno
skupnost Slovencev v Argentini. MnoZi¢na obiskanost
teCajev govori o aktualnosti in vabljivosti Komarjevega
sloga filozofiranja.

Prof. dr. Milan Komar, nekdanji student ljubljanske
univerze, je dolga leta svojega Zivljenja v tujini na
vrhunski nacin zastopal slovenskega znanstveno-
akademskega duha. Velik je tudi njegov prispevek h
kulturnemu Zivljenju slovenskih zdomcev v Argentini.
Zato je Senat Univerze v Ljubljani sprejel sklep, da mu
za njegovo Zivlienjsko delo podeli naziv Castnega
senatorja Univerze v Ljubljani.”

Prof. dr. Milana Komarja je zbranim gostom $irSe
predstavil dekan Teoloske fakultete prof. dr. Bogdan
Kolar:

“Prof. dr. Milan (Emilio) Komar se je po 2. svetovni
vojni znasel v reki beguncev, ki so morali zapustiti
svoje rodne domove in si ustvariti nov dom v tujini.
Rodno Primorsko je po 1. svetovni vojni pred
italijansko okupacijo zapustila Ze njegova druZina, ki se
je naselila v Ljubljani. Tu je Milan Komar naredil
gimnazijo in se vpisal na pravno fakulteto. Ze v
Studentskih letih se je mo¢no zanimal za filozofijo.
Nanj sta pomembno vplivala akademik Ale§ Useni¢nik
in prof. Josip Turk, predstavnika novotomizma na
Slovenskem, najbolj pa Evgen Vasiljevi¢ Spektorski,
ruski emigrant, zadnji nekomunisti¢ni rektor kijevske
univerze, ki je na ljubljanski pravni fakulteti predaval
sociologijo. Spektorski ga je navdusil za Studij
Valvasorjevega sodobnika, kranjskega drzavoslovca,
jurista in pravno-politicnega filozofa Franca Alberta
Pelzhofferja, obenem pa tudi za Christiana Wolffa,
nemskega filozofa iz obdobja racionalizma. Studij je
koncal leta 1943 na filozofski fakulteti salezijanske
univerze v Torinu z doktoratom na temo Pravi¢na
vojna pri Vitoriji in Sudrezu.

Pot je Milana Komatja po 2. svetovni vojni odvedla v
Argentino, kjer se je najprej preZivljal z ro¢nim delom e Borut Bohte; PF
in nadaljeval studij filozofije in pedagogike. in

Postopoma je zacel na raznih visokoSolskih ustanovah e Anton Stres, TEOF

Za zasluzne profesorice /
zasluZzne profesorje

so bili proglaseni upokojeni redni profesorji Univerze v
Ljubljani, ki so pomembno prispevali k razvoju
znanstvene panoge in dolga leta vzorno opravljali svoje
pedagosko in mentorsko delo:

e Primoz Kuret, AG

* Matjaz Klop&ic, AGRFT

e Julija Smole, BF

e Karl Salobir, BF

e Cveta Mlakar, EF

* Milo§ Bonca, FA

* Lojze Socan, FDV

* Ale§ Krbavdic, FFA

e Janez Duhovnik, FGG

e BoZo Plesnicar, FKKT

* Rajko Sugman, FS

e Jurij Kunaver, FF

e Mirko Pak, FF

e Dusan Sket, MF

V imenu zasluZnih profesorjev se je z izbranimi
besedami zahvalil prof. dr. Borut Bohte s Pravne
fakultete Univerze v Ljubljani.

Rektorica prof. dr. Andreja Kocijan¢i¢ je podelila tudi
priznanja Univerze v Ljubljani.

Plaketo
“Pro universitate labacensi”,

ki jo podeljuje UL posameznikom in institucijam, ki so
s svojimi sredstvi ali delom pomembno prispevali k
razvoju materialnih moznosti univerze ali k
usposabljanju njenih sodelavcev so letos prejeli:

e prof. dr. Igor D. Gregori¢ na predlog Medicinske
fakultete za vecletno sodelovanje s Katedro za kirurgijo
na MF. Dr. GregoriC s svojim delom pomembno
prispeva k usposabljanju sodelavcev in Studentov
Univerze v Ljubljani na St. Luke’s Hospital v Houstonu
v ZdruZenih drZavah Amerike.
in

* Kuratorij Knafljeve ustanove za skrb za obnovo
Knafljeve hiSe na Dunaju.

Najzasluznejsi ¢lani za uspesno obnovo, ki se je
koncala s slovesnim odprtjem prenovljene hise leta
2003, so mag. Anton Levstek, skrbnik Knafljeve hise na
Dunaju in predsednik kuratorija, dr. Anton Koren,
ravnatelj Mohorjeve iz Celovca, gospa Misa Kranjc,
glavna tajnica UL, gospa Marjeta Vilfan, nekdanja
glavna tajnica UL in prof. dr. JoZe Kusar, sedanji
predsednik nadzornega sveta.

Zlata plaketo UL

50 za izjemne zasluge pri razvijanju znanstvenega,
pedagoskega ali umetniskega ustvarjanja Univerze v
Ljubljani in za krepitev njenega ugleda prejeli:

¢ Rudi Rozman

e Franc Gubensek

e Marko Petkoviek

e Bernard Stritih

o Gabi Cacinovi¢ Vogrinci¢

e Stanka Setnikar Cankar

e Rudi Rizman

e Alenka Kobolt

Svecano listino mladim
visokosolskim uditeljem,

ki jo UL podeljuje za izjemne pedagoske in
raziskovalne doseZke, je rektorica UL prof. dr. Andreja
Kocijanci¢ izrocila

e doc. dr. Sabini Jelenc KraSovec, FF
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Albert Struna, 1964 — 1967

& Tatjana Dekleva, AMSU

! Biografije in bibliografije univerzitetnih
uciteljev in drugih sodelavcev, Ljubljana 1957,
str. 317.

2 Zgodovinski arhiv in muzej Univerze v
Ljubljani (odslej ZAMU) IV — 1531, zapisniki
sej univerzitetnega sveta, leto 1977.

3 Biografije in bibliografije univerzitetnih
uciteljev in drugih sodelavcev, Ljubljana 1957,
str. 317.

4 Boris Cernigoj: Fakulteta za strojni$tvo, v
zbornik Petdeset let slovenske univerze v
Ljubljani, leto 1969 str. 464, 477; prim. tudi
ZAMU IV — 1531, seje univerzitetnega sveta,
leto 1977, porocilo s predlogom za podelitev
naziva “zasluzni profesor”.

5 Prav tam.

0 ZAMU 1V — 2892, Zapisnik seje fakultetne
skupscine 23.4.1965.

7 Rektorjevo porocilo o delu univerze v
Ljubljani v tudijskem letu 1963/64, Ljubljana
1964, str.23.

8 Bogo Grafenauer: Zivljenje univerze od 1945
do 1969, zbornik Petdeset let slovenske uni-
verze v Ljubljani, Ljubljana 1969, str. 152— 155.

9 Rektorjevo porocilo o delu univerze v
Ljubljani v Studijskem letu 1964/65 in 1965/66,
Ljubljana 1966, str. III-V.

10 Rektorjevo porodilo o delu univerze v
Ljubljani v Studijskem letu 1966/67, Ljubljana
1967.

11 ZAMU 1V - 1531, seje Univerzitetnega
sveta, leto 1977, porocilo s predlogom za
podelitev naziva “zasluzni profesor; prim. tudi
Enciklopedija Slovenije, knjiga, Ljubljana, str.
356.

12 ZAMU 1V - 1531, seje univerzitetnega sveta,
leto 1977, porocilo s predlogom za podelitev
naziva “zasluZni profesor.

xiii Enciklopedija Slovenije, knjiga, Ljubljana,
str. 350.

13 Enciklopedija Slovenije, knjiga, Ljubljana,
str. 356.

Albert Struna se je rodil 17. avgusta 1901
kot sin Zeleznicarja na takrat samotni
postaji v Mirni peci na Dolenjskem.
Osnovno $olo in realko, ki jo je z
maturo zakljudil leta 1918, je obiskoval v
Ljubljani. V maju 1919 leta je zacel s
Studijem tehnike na tehniSkem
visokosolskem tecaju v Ljubljani, jeseni
istega leta pa se je vpisal na takrat
ustanovljeno Tehnisko fakulteto
ljubljanske univerze. Naslednje leto je
odsel na Tehnisko visoko $olo v Brnu
kjer je nadaljeval s Studijem in 30. junija
1923 diplomiral. Ze pred diplomo in po
njej je bil asistent na brnski visoki Soli,
po diplomi pa je vzporedno delal e kot
konstruktor za vodne turbine. Po vrnitvi
v domovino se je zaposlil kot
konstruktor in kmalu postal Sef
konstrukcijskega oddelka pri “Strojnih
tovarnah in livarnah v Ljubljani”. V letih
1927 — 1930 je bil tehni¢ni vodja
“Beograjske tekstilne industrije”, od tam
je leta 1930 priSel v tehni¢no sluzbo pri
Svedski tovarni krogli¢nih leZajev v
Ljubljani. Od leta 1933 dalje je
vzporedno delal tudi pri Standard-
Vacuum Oil Company v Ljubljani. Za
obe podjetji je vodil posle do leta 1945.1

Na svojih delovnih mestih ter na
izpopolnjevanjih na Ceskem in po vojni
v Franciji, se je specializiral v naftni
stroki, posebno pa Se v strojniski panogi
o tehniki mazanja strojev. V
jugoslovanskem merilu mu je bila v tej
stroki priznana odlocilna beseda pri
reSitvah v najbolj kriticnih primerih, tako
da je pozneje postal edini ¢astni ¢lan
Jugoslovanskega druStva za goriva in
maziva.?

Po vojni se je izpopolnjeval za turbinsko
stroko v Nemciji. Kmalu je uvidel tudi
potrebo po Sirjenju znanja v tehniski
javnosti. Da bi zapolnil to vrzel je
pripravil knjigo “Avtomobili”, ki je
ustvarila daljnovidno osnovo za razvoj
avtomobilizma in motorizacije na
Slovenskem. Poznavanje slovenske
industrije ga je takoj po vojni pripeljalo
na Ministrstvo za rudarstvo in industrijo
LRS, kjer je vodil referat za tekoca
goriva in mineralna olja in tako smotrno
skrbel za dodeljevanje naftnih
proizvodov. Sredi leta 1945 pa je postal
direktor podjetja Jugopetrol.3

Leta 1938 je postal pooblas¢en inZenir
strojne stroke. V pedagosko delo je bil
poklican Ze v Studijskem letu 1940/41,
ko se je na oddelku za strojnistvo
TehniSke fakultete prvi¢ razsiril izbor
Studijskih predmetov in Stevilo
predavateljev. Albert Struna je kot
honorarni predavatelj prevzel predmet
“teorija in gradnja motornih vozil”. Leta
1946 je bil izvoljen za rednega
profesorja za predmete “vodni stroji,
motorji z notranjim izgorevanjem in
mazanje strojev”. Ob tem so mu bile
obcasno naloZene tudi zahtevne
obveznosti za predmete, ki so jih
narekovale veckratne reforme
visokosolskega Studija. Njegovo
pedagosko delo s Studenti je bilo Se
posebej zanimivo v stroki vodnih turbin,
kjer so se neposredno ob sodelovanju z
Litostrojem in Institutom za turbinske
stroje seznanjali z dosezki na tem

podrodju. Iz te generacije njegovih
Studentov so iz3li poznejsi univerzitetni
profesorji, vodilni projektanti ter
raziskovalci s po celem svetu priznanimi
patenti. Siroko sodobno znanje o
turbinah ga je privedlo do zanimanja o
izkoris¢anju vodnih moci v preteklosti. V
zbiranje gradiva za preucevanje tega je
pritegnil tudi Studente. Organizirani v
ekipe so prekrizarili vso Slovenijo in se
seznanili z vodnim gospodarjenjem in
izkoris¢anjem vodnih sil. 1z tega projekta
je nastala zajetna knjiga “Vodni pogoni
na Slovenskem?”, ki je imela precejSen
odmev tudi v tujini.*

Poleg pedagoskega dela je Se vedno
sodeloval tudi z gospodarstvom,
predvsem kot svetovalec v tehni¢nih
zadevah pri raznih podjetjih in sprejemal
organizacijske zadolZitve v okviru
Univerze. Njegovo dejavnost na tem
podrocju oznacuje funkcija dekana
(1952 — 1954) samostojne fakultete za
strojnistvo v okviru Tehniske visoke Sole
in Strojne fakultete enotne Univerze
(1962 — 1964). Pripisujejo mu zaslugo za
prvo iniciativo za gradnjo nove
fakultetne stavbe, ki je rodila dolgotrajne
razprave o lokaciji, zasnovi in sredstvih.
Ko je Albert Struna v letu 1962 drugi¢
prevzel dekansko funkcijo na fakulteti,
je bil sprejet projekt za izgradnjo nove
zgradbe na severni strani obstojece. V
jeseni leta 1964 so zaceli z prvimi
betonskimi deli, vendar je bilo gradbiice
zaradi pomanjkanja sredstev zaprto.5

Za novega rektorja ljubljanske univerze
je bil Albert Strun izvoljen na
univerzitetni skup§cini 29. junija 1964.
Do aprila 1965 je funkcijo prorektorja ob
novem rektorju opravljal profesor
Adami¢. Zaradi njegovega odstopa se je
ponovno sestala univerzitetna skupscina
na kateri je bil za prorektorja izvoljen dr.
Roman Modic.®

S 1. oktobrom je novi rektor prevzel
posle od svojega predhodnika. “S
naprej so ostali odprti stari problemi” je
zapisal odhajajoci rektor Snuderl in
svojemu nasledniku poskusal svetovati:
“Solsko reformo je treba nadaljevati z
izpopolnitvijo prve in izgradnjo tretje
studijske stopnje, z nadaljnjim
izdelovanjem u¢nih programov, s
sodobnimi pedagoskimi metodami, z
nabavljanjem vseh vrst ucil in u¢nih
pripomockov, s prizadevanjem za
skrajsanje Studija.....””

Delo rektorja Strune je usmerjal nov
republiski zakon o visokem 3olstvu v
Sloveniji iz zacetka leta 1965, ki je
spremenil dolo¢be o upravljanju
visokosolskih zavodov in zdruZenj ter
ponovno omajal trdnost povezanosti
fakultet v univerzitetno celoto.
Odpravljena je bila tradicionalna
univerzitetna uprava, organ notranje
univerzitetne samouprave. Univerzo je
predstavljal le Se univerzitetni svet, s
povecanim Stevilom predstavnikov
studentov in rektor.®

Nov zakon je Se v celoti vztrajal pri
zahtevah Studijske reforme iz leta 1961.
Proti tem pa se je zlasti po gospodarski
reformi poleti 1965 stopnjeval odpor

seti rektor Univerze v Ljubljani:

fakultet, ki so skusale uvesti elasti¢nejse
dolocbe glede stopenjskega Studija in
njegove sploSne obveznosti. Posebej
problemati¢no je bilo vpraSanje vpisa,
osipa in u¢nega uspeha, saj je bil vpis, z
izjemo medicinske fakultete, ki je imela
odobren “numerus clausus”, na fakultete
neomejen. Vsako omejevanje vpisa so
na univerzitetnem svetu tolmacili kot
neustavno. Velik osip novincev po
prvem letniku se je zdel zagovornikom
neomejenega vpisa “najbolj pravi¢na
selekcija, ni pa znano, da so si jo
kjerkoli v podobnem druzbenem redu
zaradi stroSkov in uspeha tako zlahka
privoscili” je zapisal rektor Struna. Med
vzroki za slab Studijski uspeh je navedel
tudi “prevec¢ svoboden Studij,
pomanjkanje laboratorijev, risalnic,
sodobne opreme in prevec zgoscene
ucne nadcrte. Velika ovira uspeSnemu
Studiju je bilo tudi slabo materialno in
zdravstveno stanje Studentov.®

Univerzitetni svet pod vodstvom rektorja
Strune je veliko ¢asa posvetil razpravam
o kriticnem finan¢nem stanju na
fakultetah in Univerzi. Ustavljene so bile
vse zaCete gradnje, univerzitetni svet pa
je sprejel zelo previden program, da jih je
treba dokoncati do leta 1970, obenem pa
poskrbeti za projektiranje tistih fakultet,
kjer je bilo stanje tudi kriticno. Doloc¢eni
so bili kriteriji za uveljavljanje prioritet na
zacetih stavbah. Po teh sta prisla na prvo
mesto Institut za matematiko, fiziko in
mehaniko ter Fakulteta za strojnistvo. V
tezki situaciji je rektor izrazil skrb za
razvoj ostalih fakultet, ki so se zacasno
morale odredi investicijam.®

Po zaklju¢enem triletnem rektorskem
mandatu, se je profesor Albert Struna
vrnil k svojemu pedagoSkemu in
znanstvenemu delu na fakulteti, ki se
mu je posvecal do svoje upokojitve leta
1971, v 70 letu starosti in po 44 letih
sluzbe. Tudi po upokojitvi je bil e
vedno aktiven, predvsem na
terminoloskem podrodju, kjer je bil
dobrih 30 let nacelnik TehniSke sekcije
terminoloske komisije pri SAZU, ki je
izdala “Splo3ni tehniski slovar”. Vodil je
uredniski odbor, obenem pa je bil tudi
avtor, lektor in korektor obseznega
gradiva. Ob Stevilnih tehniSkih projektih,
elaboratih, strokovnih knjigah in
skriptah je napisal tudi nekaj temeljnih
del o zgodovini tehnike na Slovenskem.
Med drugimi velja omeniti poleg Ze
omenjenega dela “Vodni pogoni na
Slovenskem” (1955) tudi pregledno
zgodovino avtomobilizma “Avtomobili”
(1949, 1951), “Idrijska Kamst” (1954).
Uredil je tudi zbornik “Nasi znameniti
tehniki” (1966) in bil sodelavec
Tehniskega muzeja Slovenije.!

“Za zasluge za strojnisko stroko na
sploh od univerzitetne ravni do ljudske
tehnike, za slovensko tehnisko besedo,
za organizacijo in izvajanje rednega in
izrednega Studija ter za deleZ uspeha v
proizvodni industriji” mu je Fakulteta za
strojnistvo v letu 1977 podelila naziv

“zasluzni profesor”.1?

Univerza v Mariboru ga je v letu 1979
pocastila s ¢astnim doktoratom.
Umrl je v Ljubljani 12. junija 1982.13
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Novi doktorji znanosti

Na Stevilnih promocijah ob koncu leta 2005, ki jih je ve¢inoma vodila rektorica Univerze v Ljubljani prof. dr. Andreja Kocijanci¢, so novi doktorji znanosti postali:

Fakulteta:
Doktorand/ka:

Vrsta doktorata:

Naziv doktorskega dela:
Mentor naloge:
Somentor naloge:

22, novembra 2005 ob 11. uri

Fakulteta za druzbene vede

1. Matej Kovacic

e dr. znanosti s podrocja
druzbenih ved - komunikologije

e Zasebnost in nadzor na
internetu

o prof. dr. Slavko Splichal

2. Mojca Pajnik
e dr. znanosti s podrocja
druzbenih ved - komunikologjje
e Interpretacije javnosti v
feministicni teoriji

o prof. dr. Slavko Splichal

3. Miran Mitar

e dr. znanosti s podrodja
druzbenih ved - obramboslovja

e Teoretska in metodoloska
primerjava izbranih postopkov
za ocenjevanje varnosti
sodobne druzbe

e prof. dr. Anton Grizold

o prof. dr. Anuska Ferligoj, som.

Fakulteta za elektrotehniko

4. Arso Savanovi¢

e dr. znanosti s podrocja
elektrotehnike

e Protokol za odkrivanje
sosednjih vozIlis¢ v virtualnih
topologijah

o prof. dr. Janez Bester

e prof. dr. Borka Jerman-BlaZic,
som.

5. David Gerbec

e dr. znanosti s podrocja
elektrotehnike

* Metode za ugotavljanje porabe
elektri¢ne energije odjemalcev
brez sprotnih meritev

o prof. dr. Ferdinand Gubina

6. DuSan Gabrijelci¢

e dr. znanosti s podrocja
elektrotehnike

e Varnostne arhitekture aktivnih
omrezij

e prof. dr. Jurij Tasic¢

e prof. dr. Borka Jerman-BlaZic,
som.

Fakulteta za farmacijo

7. Tanja Gmeiner Stopar

o dr. znanosti s podrocja farmacije

* Razvoj novega
radiodiagnostika®™ Tc-
rituksimab za ugotavljanje CD20
porzitivnih limfomov

e prof. dr. Borut Strukelj

e doc. dr. Irena Mlinari¢ Rascan,
som.

e prof. dr. Stephen Mather, som.

8. Nadja Plazar

e dr. znanosti s podrocja klini¢ne
biokemije

e Raziskovanje genetskega ozadja
hiperhomocisteinemije pri
bolnikih s kon¢no ledvi¢no
odpovedjo

o prof. dr. Jana Lukac Bajalo

Medicinska fakulteta

9. Miha Plevnik

e dr. znanosti s podrocja
biokemije in molekularne
biologije

e Strukturne raziskave
predorganizacije prostorskih
struktur oligomernih nukleinskih
kislin

e doc. dr. Janez Plavec

10. Petra Popovic¢

e dr. znanosti s podrocja
medicinskih ved

e Povezanost med
avtofluorescenco in funkcijskimi
testi mreZnice pri pigmentni
retinopatiji

e prof. dr. Marko Hawlina

11. Monika Jagodic

e dr. znanosti s podrocja
medicinskih ved

¢ Napovedna vrednost katepsinov
D in L pri raku dojk

o prof. dr. Gregor Sersa

e prof. dr. Tanja Cufer, som.

12. PrimoZ Kotnik

e dr. znanosti s podrodja
medicinskih ved

e Uravnavanje od antidiureticnega
hormona odvisnih in neodvisnih
poti izrazanja in znotrajceli¢nega
kroZenja akvaporina 2

o prof. dr. Ciril KrZisnik

13. Tine Hajdinjak

e dr. znanosti s podrocja
biokemije in molekularne
biologije

e Nekateri polimorfizmi
posameznih nukleotidov pri
sporadi¢nem raku prostate

e prof. dr. Bojan Trsinar

e prof. dr. Nadja Kokalj-Volac,som.
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Fakulteta za elektrotehniko

1. Simon Muhi¢

e dr. znanosti s podrocja
strojniStva

e Porazdelitev in kakovost zraka
pri lokalni klimatizaciji

e prof. dr. Vincenc Butala

2. Tom Bajcar

e dr. znanosti s podrocja
strojniStva

* Modeliranje tokovnih
karakteristik v rotirajoc¢em
difuzorju

e prof. dr. Brane Sirok

e prof. dr. Ferdinand Trenc

3. Martin Zupancic¢

e dr. znanosti s podrocja
strojniStva

o [zlo¢evalno utrjevanje in
lastnosti maraging jekla

® prof. dr. Janez Grum

4. Ferdinand DeZelak

o dr. znanosti s podrocja
strojnistva

* Vplivi prehodnih pojavov pri
impulznem hrupu na energijski
ekvivalent

o prof. dr. Mirko Cudina

Fakulteta za Sport

5. Goran Vuckovi¢

e dr. znanosti s podrocja
kineziologije

 Tehni¢no-takti¢ne znacilnosti
igranja razlicno kakovostnih
skupin igralcev squasha

o prof. dr. Branko Dezman

Naravoslovnotehniska fakulteta

6. Helena Gabrijelcic

o dr. znanosti s podrodja
tekstilstva

® Razvoj metode za
napovedovanje barvnih
vrednosti tkanin

o prof. dr. Krste Dimitrovski

o doc. dr. Sabina Bracko

7. Andrej Blazi¢
o dr. znanosti s podrodja rudarstva
o Aktivho podgrajevanje v
slabonosilnih hribinah
o prof. dr. Uro$ BajZelj

8. Mojca Videnic¢

o dr. znanosti s podrodja
geotehnologije

 Analiza in opredelitev
pomembnosti vhodnih
parametrov pri inZenirsko-
geoloskih klasifikacijah hribin

o doc. dr. Mibael Ribicic

Pedagoska fakulteta

9. Beatriz Gabriela Tomsic
Cerkez

e prof. dr. Borut Juvanec

o dr. znanosti s podrocja likovne
pedagogike

 Ucinki izkuSenjskega ucenja pri
dijakih na podrocju prostorskega
oblikovanja

o doc. dr. Majda Cencic

10. Jana Rapus Pavel

o dr. znanosti s podrodja socialne
pedagogike

* Socialna vklju¢enost mladih z
izkudnjami brezposelnosti

o prof. dr. Alenka Kobolt

o prof. dr. Bojan Dekleva

11. Mojca Lipec Stopar

o dr. znanosti s podrodja specialne
in rehabilitacijske pedagogike

 Taksonomija teZav bralnega
razumevanja na osnovi latentne
strukture branja

o prof. dr. Miran Cuk

Teoloska fakulteta

12. Zdravko Lavri¢

e dr. znanosti s podrodja teologije

e Nic¢nost cerkvenega zakona po
kanonu 1095 Zakonika
cerkvenega prava

e prof. dr. Borut Kosir

e prof. dr. Christian Gostecnik

13. Tadej Jakopic

e dr. znanosti s podrocja
regiologije

e Zgodovinski razvoj redovnega
vodila v Suverenem malteSkem
viteSkem redu ter njegov vpliv
na podobo srednjeveskega viteza

e prof. dr. Bogdan Kolar

e prof. dr. Metod Benedik

6. decembra 2005

Biotehniska fakulteta

1. Tine Grebenc

e dr. znanosti s podrocja
biotehnologije

* Tipi ektomikorize na bukvi
(Fagus sylvatica L.) v naravhem
in gospodarskem gozdu

e doc. dr. Hojka Kraigher

2. Ales Lapanje

e dr. znanosti s podrocja
mikrobiologije

 Vpliv onesnazenosti z Zivim
srebrom na vrstno raznolikost
bakterij v prebavilih
enakonoznih rakov

e prof. dr. Damjana Drobne

e doc. dr. Maja Rupnik

3. Polona Smrkolj
e dr. znanosti s podrodja Zivilstva
» Ugotavljanje selenovih zvrsti v
gojenih rastlinah Izpostavljenih
povecanim koncentracijam selena
o doc. dr. Vekoslava Stibilj
o prof. dr. JoZe Osvald

4. Liliana ViZintin

e dr. znanosti s podrocja
biotehnologije

e Ugotavljanje genetske
variabilnosti pri rodovih
Trifolium in Luzula z metodami
kariotipizacije, dolocitve velikosti
genoma in molekulskih
markerjev

e prof. dr. Borut Bohanec

Fakulteta za druzbene vede

5. Metka Kuhar
e dr. znanosti s podrocja
druzbenih ved — komunikologije
* Teorije medosebnega
komuniciranja, komunikativna
kompetentnost in analiza sebstva
o prof. dr. Mirjana Nastran Ule

6. TomaZz Boh

e dr. znanosti s podrocja
druzbenih ved - politologije

 Evropeizacija in izvajanje
skupnih evropskih okoljskih
politik v Sloveniji

e prof. dr. Danica Fink Hafner

7. Gregor Bulc

e dr. znanosti s podrocja
druzbenih ved — komunikologije

¢ Umetnost, mnozi¢ni mediji in
kulturni posredniki

e prof. dr. Breda Luthar

Fakulteta za matematiko in
fiziko

8. Gasper Jakli¢

e dr. znanosti s podrocja
matematike

e O dimenziji prostora kubi¢nih C!
zlepkov nad triangulacijami

e prof. dr. Jernej Kozak

9. Gregor Cigler

e dr. znanosti s podrocja
matematike

e Grupe matrik s predpisanim
spektrom

o prof. dr. Roman Drnovsek

o prof. dr. Matjaz Omladic

10. Andrej Studen
e dr. znanosti s podrodija fizike
* Comptonska kamera s krajevno
locljivimi silicijevimi detektorji
e prof. dr. Marko MikuZ

Filozofska fakulteta

11. Damir Globo¢nik

e dr. znanosti s podrocja
zgodovine

* Dr. France PreSeren in njegova
podoba v likovni umetnosti

o prof. dr. Lev Menase

12. Vida Sruk

e dr. znanosti s podrodja
sociologije

¢ Prehajanje druzboslovno-filozo-
fske publicistike v sociologijo v
delih Joséja Ortege y Gasseta

o prof. ddr. Rudi Rizman

13. Damir Josipovic¢

e dr. znanosti s podrodja geografije

e Demogeografski ucinki
imigracije v Sloveniji po II.
svetovni vojni

o prof. dr. Marko Krevs

14. Alenka Temeljotov Salaj

o dr. znanosti s podrocja
psihologije

* Odnos do nepremicnin kot
dejavnik skupinske kulture in
ucinkovitosti

o prof. dr. Velko S. Rus

e doc. dr. Dusan Zupancic
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PROMOTOR: prorektorica UL
prof. dr. Julijana Kristl

Fakulteta za racunalniStvo in
informatiko

1. Robert Rozman

e dr. znanosti s podrocja
racunalniStva in informatike

¢ Nesimetri¢ne okenske funkcije v
sistemih za razpoznavanje govora

e prof. dr. Dusan Kodek
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2. Iztok Lebar Bajec

e dr. znanosti s podrodja
racunalnistva in informatike

e Mehki model za ra¢unalnisko
simulacijo letenja ptic v jati

o prof. dr. Nikolaj Zimic

3. Aleksander Sadikov

o dr. znanosti s podrocja
racunalnistva in informatike

o Sirjenje napak hevristi¢nih ocen
v preiskovanju grafov iger

o prof. dr. Igor Kononeko

o akad. prof. dr. lvan Bratko

Fakulteta za strojniStvo

4. Robert Cvelbar

e dr. znanosti s podrocja
strojnistva

o Interkonverzija materialnih
funkcij viskoelasti¢nih
materialov

o prof. dr. Igor Emri

5. Primoz Cermelj

e dr. znanosti s podrocja
strojnistva

 Karakterizacija dinami¢nega
obnasanja kompleksnih struktur
z lokaliziranimi nelinearnostmi

o prof. dr. Miba BolteZar

Medicinska fakulteta

6. Milan Kuhar

e dr. znanosti s podrocja
stomatoloskih ved

o Vpliv plasti¢nih premazov na
de/remineralizacijo zobne
sklenine ter na povrSinske
lastnosti baznega akrilata zobnih
protez

o prof. dr. Nenad Funduk

7. Sasa Sega Jazbec

e dr. znanosti s podrocja
medicinskih ved

¢ Primerjava vpliva terapije z
interferonom f-1a in interfe-
ronom f-1b na potek bolezni,
citokine in adhezijske molekule
pri bolnikih z multiplo sklerozo

o prof. dr. Alojz Ihan

e prof. dr. Anton Mesec

8. Mateja Dolenc Volj¢

e dr. znanosti s podrocja
medicinskih ved

¢ Vloga lokalnih kortikosteroidov
kot moznih ekcematogenov in
njihov vpliv na Demodex
folliculorum pri bolnicah s
perioralnim dermatitisom

e doc. dr. TomaZ Lunder

9. Petra Hudler

e dr. znanosti s podrocja
biokemije in molekularne
biologije

o Subtrakcijska knjiznica
diferencialno izraZenih genov
pri razvoju raka Zelodca

o prof. dr. Radovan Komel

10. Marko Jeviek

e dr. znanosti s podrocja
medicinskih ved

* Molekularni mehanizmi vzpo-
stavljanja ZivénomiSi¢nega stika

e prof. dr. Zoran Grubi¢

11. Damjan MoZina
o dr. znanosti s podrodja prava
* Krsitev pogodbe
o prof. dr. Miba Jubart

12. Patrick Vlaci¢

o dr. znanosti s podrodja prava

* (Ne)upravicenost omejitve visine
odgovornosti v prevoznem
pravu

o prof. dr. Marko Pavliba

13. Marko Kambic¢

e dr. znanosti s podrodja prava

® Recepcija rimskega dednega
prava na Slovenskem s
posebnim ozirom na dedni red
Karla VI.

o prof. dr. Janez Kranjc

14. Janez Pogorelec
o dr. znanosti s podrodja prava
e Pravna narava politicne
odgovornosti vlade
e prof. dr. Franc Grad
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PROMOTOR: prorektorica UL
prof. dr. Julijana Kristl

Biotehniska fakulteta

1. Igor Milek

o dr. znanosti s podrodja
biotehnologije

o Termi¢na inaktivacija in
biokemic¢na karakterizacija
biolosko aktivnih substanc
hipertermofilne arheje
Aeropyrum pernix

e prof. dr. Natasa Poklar Ulrib

o prof. dr. Peter Raspor, som.

2. Franc Cus

o dr. znanosti s podrodja
biotehnologije

* Delovanje nekaterih fungicidov
na kvasovke s povrdine grozdne
jagode pri sorti Rebula (V.
vinifera)

o prof. dr. Peter Raspor

3. Svetozar Anton Poli¢

o dr. znanosti s podrogja varstva
okolja

* Onesnazenost in ekoloske
obremenitve okolja kraskega
obmodja reke Krupe s
polikloriranimi bifenoli (PCB)

o prof. dr. Peter Stegnar

4. Nina Slapar

o dr. znanosti s podrodja
biotehnologije

* Molekularni vidik adaptacije
koloradskega hrosca
(Leptinotarsa decemlineata Say)
na obrambni odgovor rastline

e doc. dr. Kristina Gruden

o prof. dr. Borut Strukelj, som.

Fakulteta za elektrotehniko
5. Janez Jam3ek

e dr. znanosti s podrocja
elektrotehnike

® Spektri visjih redov
kardiovaskularnih signalov na
osnovi transformacije z valcki

e doc. dr. Aneta Stefanouvska

6. Valentin AZbe

e dr. znanosti s podrocja
elektrotehnike

e Energijske funkcije eletroene-
rgetskih sistemov z napravami za
krmiljenje pretokov moci

e prof. dr. Rafael Mibalic

7. Anton Pozne

e dr. znanosti s podrocja
elektrotehnike

e Pridobivanje vizualnih znacilk za
samodejno razpoznavanje
govora

e prof. dr. Nikola Pavesic

e prof. dr. France Mibeli¢, som.

Filozofska fakulteta

8. Darja Mertelj

e dr. znanosti s podrocja
jezikoslovja

¢ Poucevanje nekaterih podrednih
skladenjskih vzorcev pri pred-
metu‘italijan3¢ina” kot tuji jezik v
slovenskih gimnazijah: sedanje
stanje in predlogiza spremembe

o prof. dr. Tjasa Mikli¢

9. Dimitrij Mlekuz

e dr. znanosti s podrocja
arheologjje

e Trajektorije sprememb
mezolitskih in neolitskih krajin
Dinarske Slovenije

e prof. dr. Mibael Budja

10. Matejka Grgic¢

e dr. znanosti s podrodja
sociologije

¢ Vprasanje semiotike v pozni anti-
ki in zgodnjem srednjem veku

e prof. dr. Igor. Z. Zagar

Pedagoska fakulteta

11. Iztok Devetak

e dr. znanosti s podrocja
poucevanja na razredni stopnji

* Pojasnjevanje latentnega pro-
stora razumevanja submikrore-
prezentacije v naravoslovju

o prof. dr. Sasa A. GlaZar

e prof. dr. Miran Cuk, som.

12. Marija Grginic¢

e dr. znanosti s podrocja
poucevanja na razredni stopnji

¢ Druzinsko branje v procesu
zacetnega opismenjevanja

e prof. dr. Igor Saksida

® prof. dr. Simona Kranjc, som.

Veterinarska fakulteta

13. Urska Kos

e dr. znanosti s podrocja
veterinarske medicine

e Preference psov za razlicne
obogatitve okolja v zavetis¢u

e prof. dr. Martin Dobeic

14. Zlatka Bajc

e dr. znanosti s podrocja
veterinarske medicine

e Ostanki nekaterih onesnazil
okolja in veterinarskih zdravil v
sladkovodnih ribah

e prof. dr. Darinka Zdenka
Doganoc

e doc. dr. Vlasta_Jencic, som.

20. decembra 2005

Ekonomska fakulteta

1. Jaka Vadnjal

e dr. znanosti s podrocja
poslovodenja in organizacije

¢ Razvojna naravnanost slovenskih
druzinskih podjetij

o prof. dr. Miroslav Glas

2. Srecko Devjak

e dr. znanosti s podrocja
ekonomije

e Vpliv centralne banke na
optimizacijo portfelja
vrednostnih papitjev v
poslovnih bankah

e prof. ddr. Ludvik Bogataj

e prof. dr. Drasko Veselinovic

3. Ales Ah¢an

e dr. znanosti s podrocja
ekonomije

* Optimalne nalozbene strategije
v zavarovalnistvu in financah
(Optimal Investment Strategies
in Long- Term Asset Allocation:
Applications in Insurance and
Finance

o prof. dr. Mibael Perman

e prof. dr. Jan Dbaene

Fakulteta za druzbene vede

4. Nada Turnsek

e dr. znanosti s podrocja
druzbenih ved —sociologije

¢ Odnos vzgoijiteljice in
vzgojiteliev do institucionalne
vzgoje predsolskih otrok

e prof. dr. Vlado Mibeljak

5. Simona Kustec Lipicer

e dr. znanosti s podrodja
druzbenih ved —politologije

¢ Dileme o poseganju drzave v
civilno druzbo: primer drzavne
regulacije na podrocju dopinga
v vthunskem 3portu v Sloveniji

e prof. dr. Danica Fink Hafner

e prof. dr. Rajko Sugman

Filozofska fakulteta

6. Natasa Jakop

e dr. znanosti s podrocja
jezikoslovja

* Tipologija oblikoslovnih,
skladenjskih in pomenskih
znacilnosti slovenskih
pragmatic¢nih frazemov

e prof. dr. Erika Krzisnik

7. Barbara Ivanci¢ Kutin

e dr. znanosti s podrodja literarnih
ved

¢ Kontekst in tekstura folklornih
pripovedi na Bovskem

e prof. dr. Marija Stanonik

8. Andreja Vriser

e dr. znanosti s podrocja
umetnostne zgodovine

* Moda v obdobjih bidermajerja in
drugega rokokoja na likovnih
delih in fotografijah na
Slovenskem

e prof. dr. Lev Menase

9. Mojca Jurievi¢

e dr. znanosti s podrodja
psihologije

* U¢na motivacija v odnosu do
ucenja in ucne uspesnosti
ucencev

e prof. dr. Drago Zagar

e prof. dr. Cveta Razdevsek-Pucko

10. Robert Peskar
e dr. znanosti s podrodja
umetnostne zgodovine
 Arhitektura in arhitekturna pla-
stika okoli leta 1400 v Sloveniji
o prof. dr. Janez Hofler

11. Vilienka Skorjanec

e dr. znanosti s podrocja
zgodovine

 Jugoslovansko-italijanska
pogajanja v letih 1974-1975 o
dolocitvi meddrzavne meje
(Osimo)

e prof. dr. Bozo Repe

o prof. dr. Dusan Necak

Naravoslovnotehniska fakulteta

12. Alenka Pavko Cuden
o dr. znanosti s podrodja
tekstilstva
o Studij zanke votkovnega pletiva
o prof. dr. Franci Sluga
o prof. dr. Miroslav Srdjak

14. Magda Carman

e dr. znanosti s podrodja
geotehnologije

¢ Vplivi in posledice gradbenih
posegov v permo-karbonskih
klasti¢nih kamninah

o doc. dr. Mibael Ribici¢
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Biotehniska fakulteta

1. Katrina Pretnar Hartman

e dr. znanosti s podrodja
biotehnologije

* Monoklonska protitelesa proti
epitopni sekvenci patoloske
oblike prionskega proteina,
uporabna v diagnostiki

o prof. dr. Viadka Curin Serbec

o doc. dr. Mara Popovic

2. Petra Pavlovcic

o dr. znanosti s podrodja biologije

© Raznovrstnost komunikacijskih
signalov geografsko lo¢enih
populacij stenice Nezara
viridula (L.)

o prof. dr. Andrej Cokl

3. Jurij Marence

o dr. znanosti s podrodja
gozdarstva

 Spreminjanje tehni¢nih parame-
trov traktorja pri vla¢enju lesa —
kriterij pri izbiri delovnega
sredstva

o prof. dr. Bostjan Kosir

4. Igor Zelnik

e dr. znanosti s podro¢ja biologije

® Vegetacija travnikov reda
Molinietalia W. Koch 1926 in
kontaktnih rastis¢ v Sloveniji

e doc. dr. Andraz Carni

o prof. dr. Andrej Martincic
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5. Maja Zorovic¢
e dr. znanosti s podrocja biologije
e Strukturne in funkcionalne

znacilnosti vibracijskih nevronov

v torakalnih ganglijah stenice
Nezara viridula (Heteroptera:
Pentatomidae)

e prof. dr. Andrej Cokl

Fakulteta za elektrotehniko

6. Andrej Nussdorfer

e dr. znanosti s podrodja
elektrotehnike

e Optimizacija analognih
elektronskih vezij z dinami¢nim
izbiranjem algoritmov

e prof. dr. Tadej Tuma

7. PrimoZ Bajec

o dr. znanosti s podro¢ja
elektrotehnike

e Analiza in sinteza integriranega
zaganjalnika, generatorja in
ojacevalnika navora v
hibridnem pogonu

e prof. dr. Janez Nastran

8. Janez Zaletelj

e dr. znanosti s podrocja
elektrotehnike

 Kodiranje oblike videoobjektov
z uporabo tehnike sledenja
kontur

e prof. dr. Jurij Tasic

9. Ale§ Leban

e dr. znanosti s podrocja
elektrotehnike

e Visokodinamic¢ni impulzni
tokovni vir za elektrokemijsko
nanaSanje kovin

e prof. dr. Danijel Voncina

10. Bostjan BlaZzi¢

e dr. znanosti s podrocja
elektrotehnike

e Obratovanje staticnega
kompenzatorja pri napetostni in
tokovni nesimetriji v omreZjju

e prof. dr. Igor Papic

Fakulteta za strojnistvo

11. Matevz Dular

e dr. znanosti s podrocja
strojniStva

e prof. dr. Bernd Stoffel

¢ Razvoj metode napovedi
kavitacijske erozije v
hidravli¢nih strojih

e prof. dr. Brane Sirok

12. Janko Slavi¢

e dr. znanosti s podrocja
strojniStva

¢ Nelinearna in nezvezna
dinamika sistema diskretno
definiranih togih teles z
enostranskimi kontakti

e prof. dr. Miba BolteZar

13. Ales Brezovar

e dr. znanosti s podrocja
strojniStva

e Procesno orientirana
organizacija proizvodnje v
virtualni skupini podjetij

o prof. dr. Marko Starbek

Fakulteta za gradbenistvo in
geodezijo

14. Martin Poljansek

e dr. znanosti s podrocja
gradbenistva

¢ Eksperimentalno podprta analiza
odziva okvirne konstrukcije s
sendvicastimi kompozitnimi
plod¢ami na vodoravno in
navpicno obtezbo

o prof. dr. Roko Zarni¢

22, decembra 2005 ob 13.30 uri

PROMOTOR: prorektor UL prof.
dr. Peter Macek

Pravna fakulteta

1. Boris Jerman
e dr. znanosti s podrocja prava
e Logisticno pravo
® prof. dr. Marko Pavliba

2. Martina Repas

e dr. znanosti s podrocja prava

® Pogoji in kriteriji za presojo
koncentracij v okviru varstva
konkurence

® prof. dr. Peter Grilc

e doc. dr. Katarina Zajc

3. Danila Djoki¢

e dr. znanosti s podrocja prava

o Sirjenje napak hevristi¢nih ocen
v preiskovanju grafov iger

® prof. dr. Marko Ilesic

® prof. dr. Rado Bobinc

Fakulteta za Sport

4. Edvard Kolar

e dr. znanosti s podrodja
kineziologije

¢ Model vrednotenja Sportnih
panog v Republiki Sloveniji z
vidika vrhunskega Sportnega
rezultata

® doc. dr. Jakob Bednarik

Fakulteta za matematiko in fiziko

5. Tlija Bizjak

e dr. znanosti s podrogja fizike

e Meritev parametra [Vub| z
inkluzivnimi semileptonskimi
razpadi v vzorcu rekonstruiranih
mezonov B detektorja Belle

® prof. dr. Peter Krizan

6. Dejan Veluscek

e dr. znanosti s podro¢ja
matematike

e Vsote premeSanih produktov n-
tih potenc

® prof. dr. Jakob Cimpric

7. Damjana Kokol Bukoviek

e dr. znanosti s podrocja
matematike

* Homomorfizmi matri¢nih
polgrup

® prof. dr. Matjaz Omladic

8. Karin Cvetko Vah
e dr. znanosti s podrocja
matematike
® PoSevne mreZe v kolobarjih
® prof. dr. Matjaz Omladic

Teoloska fakulteta

9. Nadja Furman

o dr. znanosti s podrodja
religiologije

 Vpliv spolnih stereotipov na
nasilje v sistemu drzave in
Katoliske cerkve. Iskanje nove
humanizacije in etizacije sveta v
luci Jezusovega evangelija

o prof. dr. Drago Karl Ocvirk

Pedagoska fakulteta

10. Suncica Macura-Milovanovic¢
o dr. znanosti s podro¢ja
poucevanja na razredni stopnji
® Pedagoski vidiki vkljucevanja
romskih otrok iz naselja
Deponija v izobraZevalni sistem
e doc. dr. Mojca Pecek Cuk
o prof. dr. Cveta Razdeuvsek- Pucko

11. Spela Frlec

o dr. znanosti s podro¢ja socialne
pedagogike

* Samoucinkovitost v kontekstu
delovnega mesta

o prof. dr. Alenka Kobolt

o prof. dr. Simona Tancig

12. Aleksandra Zalar

o dr. znanosti s podro¢ja socialne
pedagogike

* Ozavescenost in stalisce
prebivalcev v Sloveniji do
dejavnikov tveganja nastanka
bolezni srca in oZilja

o prof. dr. Vinko Skalar

23. decembra 2005 ob 11. uri

Meicinska fakulteta

1. Katja Kristan

e dr. znanosti s podrocja
biokemije in molekularne
biologije

® Povezava med strukturo in
delovanjem glivne 17 —
hidroksisteroid-dehidrogenaze,
modelnega encima naddruZine
kratkoveriznih dehidrogenaz /
reduktaz

e doc. dr. Tea Lanisnik Rizner

o prof. dr. Jure Stojan

2. Maja Matis

e dr. znanosti s podrocja
biokemije in molekularne
biologije

* Sodobni pristopi za identifikacijo
in karakterizacijo encimov, ki v
glivah Hortaea wernecki in
Pleurotus ostreatus pretvarjajo
steroide

o prof. dr. Marija Zakelj Mavri¢

3. Uros Gregorc
o dr. znanosti s podrodja
biokemije in molekularne
biologije
* Pomen cepitve izbranih
predstavnikov na membranske
proteine vezanih gvanilatnih
kinaz s kaspazami med apoptozo
e doc. dr. Boris Turk

4. Darja Arko

e dr. znanosti s podrocja
medicinskih ved

e Preoperativna ultrazvocna ocena
globine invazije raka materi¢ne
sluznice

o prof. dr. Iztok Takac

5. Jozica Selb Semerl

e dr. znanosti s podrodja
medicinskih ved

e Sprozilni dejavniki za nastop
nenadne sréne smrti v Sloveniji

e prof. dr. Miran F. Kenda

6. Martina Drevensek

e dr. znanosti s podrocja
stomatoloskih ved

e Standardne vrednosti
telerentgenskih parametrov v
obdobju menjalnega zobovja

e prof. dr. Franc Farcnik

7. Maja Tro$t

e doc. dr. Zvezdan Pirtosek
medicinskih ved

® Proucevanje sprememb
mozganske presnove s
porzitronsko izsevno tomografijo
pri bolnikih z motnjami gibanja

o dr. znanosti s podrocja

® prof. dr. David Eidelberg

8. Mahmoud Nazzal

e dr. znanosti s podrocja
medicinskih ved

® Odvisnost med ugotovitvami
preiskave z racunalnisko
tomografijo in izidom
rehabilitacije pri pacientih po
mozganski kapi

o prof. dr. Martin Stefancic

9. Mitja Letonja

e dr. znanosti s podrocja
medicinskih ved

e Vpliv genskih polimorfizmov na
koronarno bolezen pri moskih
in Zenskah

e doc. dr. Danijel Pelrovi¢

10. Apolonija Bedina Zavec
e dr. znanosti s podrocja
biokemije in molekularne
biologije
 Vpliv beljakovine Ecm11 na

mejozo kvasovke Saccharomyces

cerevisiae
e prof. dr. Radovan Komel

11. Maja Slajpah

e dr. znanosti s podrocja
biokemije in molekularne
biologije

e Raziskava genov COL4A3,
COL4A4 in COL4AS za
odkrivanje mutacij in njihovih

posledic pri sindromu druZinskih

hematurij
e prof. dr. Metka Ravnik Glavac

12. Marija Petek Ster

e dr. znanosti s podrocja
medicinskih ved

¢ Kakovost vodenja bolnikov z
arterijsko hipertenzijo v
ambulantah splone medicine v
Sloveniji

o prof. dr. Janko Kersnik

13. Alenka Groselj

e dr. znanosti s podrodja
medicinskih ved

¢ Vpliv kombinacije elektrogenske
terapije s p53 in
elektrokemoterapije s
cisplatinom na humane
karcinomske celi¢ne linije in na
miSje sarkome

e doc. dr. Maja Cemazar, znastv.
svetnica

o prof. dr. Gregor Sersa

14. Simona Cesar

e dr. znanosti s podrodja
medicinskih ved

* Vpliv sepse na strukturo in
funkcijo levega prekata podgane
v diastoli

e prof. dr. Vito Starc

15. Katarina Ogrinc

e dr. znanosti s podrodja
medicinskih ved

e Primerjava ceftriaksona in
dioksiciklina pri zdravljenju
bolnikov s kroni¢no lymsko
boreliozo

e prof. dr. Franc Strle

16. Bojana Avgustin

e dr. znanosti s podrocja
medicinskih ved

e Citokinski profil pri bolnikih s
shizofrenijo

e prof. dr. Rok Tavcar



Objave

Predstavitev novih knjig

@
.] dr. Zvonka Zupanic Slavec, Institut za zgodovino medicine MF UL

dr. Fran Viljem Lipi¢
OSNOVNE ZNACILNOSTI
DIPSOBIOSTATIKE

Slovenski zdravnik Lipi¢ in njegovo svetovno
protialkobolno delo

Prosvetljeni ljubljanski mestni zdravnik Fran Viljem Lipic¢
(1799-1845), eden najpomembnejsih zdravnikov
slovenskega rodu vseh ¢asov, je v 11-letnem delovanju v
Ljubljani temeljito spoznal Zivljenjske in zdravstvene
razmere tamkajSnjega prebivalstva. V treh obseznih
knjigah: Topografiji Ljubljane (1834), Dipsobiostatiki
(1834) in Boleznih Ljubljancanov (1836) je zapustil svojo
kulturno, javnozdravstveno in medicinsko dedi$¢ino,
vezano na Ljubljano. V prvi knjigi, ponatisnjeni in
prevedeni 1. 2003, in predstavljeni v 1. lanskoletni Stevilki
univerzitetnega Vestnika, je popisal vso takratno
naravoslovno in zdravstveno ter humanisti¢no in
druzboslovno stvarnost, v drugi, ki je izla sredi 1. 2005,
je strokovno in znanstvenoraziskovalno proudil
alkoholizem, v tretji, katere prevod je Ze v pripravi in bo
iz8el konec leta 20006, pa je popisal medicinsko
najzanimivejSe ljubljanske bolnike iz svoje prakse.
Zalozba ZRC (SAZU) in Indtitut za zgodovino medicine
Medicinske fakultete Univerze v Ljubljani sta skupno
izdala faksimile in prevod s spremnimi Studijami Lipic¢eve
knjige “Osnovne znacilnosti dipsobiostatike — oziroma na
podlagi zdravniskega opazovanja nastala politi¢no-
statistiCna predstavitev posledic zlorabe alkohola, ki se
odraZajo na prebivalstvu in Zivljenjski dobi”. V njej je
avtor popisal 3tiri leta trajajoco klini¢no raziskavo.
Spremljal je 200 alkoholikov in dokazal, da le-ti pogosteje
obolevajo, se manj uspesno zdravijo ter predstavljajo
socialni, zdravstveni in ekonomski problem druzbe.
Postavil je prvo znano klasifikacijo alkoholizma, ga
opredelil kot bolezen, za zdravljenje predlagal
specializirane ustanove in ustrezne ukrepe, ki so Se
danes aktualni, ter statisticno predstavil njegove Skodljive
posledice. Ugledni nemski biografski leksikon
najpomembnejsih zdravnikov vseh ¢asov in narodov iz 1.
1931 pise o delu: “Lipic je bil prvi, ki je pristopil z
znanstvenim oroZjem proti zlorabi alkohola, tej
pomembni temi za ljudsko zdravje. Spisal je prvo
protialkoholno-propagandisti¢no delo v svetovni
literaturi.” Ceprav je delo histori¢no, ostaja presezni avtor
z njeno vsebino Se danes sodoben. Kot takrat tudi danes

predstavlja alkoholizem enega najhujsih druZbenih in
zdravstvenih problemov, ne samo v slovenskem, temvec
tudi v svetovnem merilu. Predstavljeno delo je prevedla
Marjete Kocevar, spremne Studije so spisali uveljavljeni
domacih in tuji strokovnjaki alkohologi in zgodovinarji
medicine, med njimi dr. Zdenka Cebagek-Travnik, doc.
Dr. Slavko Ziherl, prof. Marijan M. Klemenci¢, prof. Peter
Anderson, dr. Pavel Cech. Uredila ga je doc. dr. Zvonka
Zupani¢ Slavec in spisala tudi spremni Studiji.

Dne 18. in 19. maja 2005 so v Ljubljani na to temo
organizatorji Institut za zgodovino medicine Medicinske
fakultete v Ljubljani, Psihiatricna klinika Ljubljana in
Znanstveno drudtvo za zgodovino zdravstvene kulture
Slovenije pripravili srecanje v okviru 8. Pintarjevih dni
“Znanstveni pogled na rabo in zlorabo alkohola”.
Sodelovali so kompetentni strokovnjaki iz domacega (Z.
Zupani¢-Slavec, Z. Cebasek-Travnik, S. Ziherl, L. Zaletel-
Kragelj, M. Kocijanci¢, M. M. Klemenci¢) in mednarodnega
prostora: Britanca D. Rutherford in P. Anderson, Francoz
M. Craplet, Avstrijec H. E. Gabriel in Ceh P. Cech.

Alkoholizem kot druzbeni in zdravstveni problem od starib
civilizacij do danes

Alkohol od nekdaj spremlja ¢lovestvo in mu prinasa
sonc¢ne in sen¢ne trenutke. NajstarejSa in najbolj opevana
vrsta je vino. V svoji dolgi zgodovini je bilo hranilo,
zdravilo, preventivno sredstvo, predvsem pa pozivilo in
omamljajoca pijaca. Ravno zaradi slednjega se je
pospesevalo gojenje trte in pridelava vina v vseh
kulturah in civilizacijah, hkrati pa je to pripeljalo do
njegove zlorabe.

Alkoholizem ni od vsega zacetka obravnavan kot bolezen.
Dolgo so pijancevanje razumeli bolj kot moralni, verski ali
sodni problem. Verstva so v vsakdanje Zivljenje prinasala
razli¢na pravila: muslimanom, budistom in hinduistom
prepovedujejo alkohol, katolikom, protestantom,
evangelicanom in Judom pa je vino obredno sredstvo s
pomembnim simbolnim sporocilom.

Ce opijanje z vinom skozi zgodovino ¢lovestva ni
pomenilo nepremostljivih teZav, so Zgane pijace
povzrocale alkoholno odvisnost z usodnimi posledicami.
Predindustrijski razviti svet je s spremenjenim nacinom
dotedanjega Zivljenja zapadel v neobvladljiv odnos do
uporabe takratnih novih Zganih pija¢ — vinjaka, konjaka,
viskija, ruma, sadjevca in drugih. Cenenost in trajnost
teh pijac ter lahka dostopnost in nekriticen odnos
piveev do njih so pripeljali do pravih “epidemij”
alkoholizma. Zacela so se javna protialkoholna gibanja,
ki so se razsirila po vseh evropskih drzavah, vklju¢no s
takratnimi slovenskimi deZelami. In v tem ¢asu je tudi
Lipi¢ deloval v Ljubljani, kjer je svoje Zalostne izkuSnje s
pivci razgrnil v znanstveni Studiji.

Lipicev znanstveni prvenec v protialkobolni literaturi
Zdravnik Lipic se je pri svojem delu sreceval s Stevilnimi
alkoholiki. Mladostno zagnani raziskovalec je Cutil, da
mora problem globlje raziskati in o njem 3irSe seznaniti
in ozavestiti takratno druzbo. Izbral je 200 alkoholikov in
jih v dveh skupinah opazoval 3tiri leta. Opravil je
izjemno obsezno klini¢no Studijo, prouc¢eval obolevnost
in smrtnost opazovancev, pa tudi rodnost v njihovih
druzinah. Prav tako je spremljal epidemiologijo
alkoholizma, zanjo postavil lastno klasifikacijo ter
izsledke Studije skrbno statisticno obdelal. Rezultati so
pokazali porazne zdravstvene, socialne, ekonomske in
druge posledice.

Ceprav je bil alkoholizem razsirjen po vsej Evropi in so
se z njim ukvarjali medicinski strokovnjaki z razli¢nih
koncev stare celine, Lipiceva Studija nikakor ni
kompilacija tujih spoznanj. Njegovo delo je vsebinsko in
metodolosko izvirno, do podrobnosti nacrtovano,
odgovorno izpeljano, skrbno analizirano in vrednoteno
nepristransko. Od takratnih avtorjev citira $kotskega
pomorskega zdravnika Trotterja in nemskega zdravnika
Briithl-Cramerja, vendar nanj nihce izmed njiju ni
neposredno vplival. Trotterjeva razprava o alkoholizmu
(1821) je le teoreti¢na, Briihl-Cramerjevo ime pa se je v
literaturi ohranilo zaradi njegovega pionirskega dela pri
razvoju medicine odvisnosti (1819).

Zaradi kopice za Lipica neugodnih okolis¢in njegova
Dipsobiostatika, ena izmed 6 knjig tega plodovitega
pisca, ni dozivela ponatisov in prevodov v tuje jezike.
Tako je vsestransko briljantno delo moralo ¢akati 170 let,
da ga ponatisnemo in posliemo ponovno v svet.

Knjiga je obogatena s spremnimi Studijami, ki Lipi¢evo

delo trdno vpnejo v slovensko kulturno zgodovino,
vsebinsko postavijo v prostor in ¢as nastanka ter ga
priblizajo sodobnosti z aktualnimi prispevki. Lipicevo
znanje o alkoholni odvisnosti v ¢asu nastanka knjige in
njegovo primerjavo s sedanjim ¢asom je popisala
psihiatrinja asist. dr. Zdenka Cebasek-Travnik; temeljit
pregled nad sedanjo alkoholno politiko v svetu je podal
prof. dr. Peter Anderson, svetovalec za javno zdravje na
nizozemski Univerzi Redbound; avstrijski protialkoholni
boj v zacetku 20. stoletja je popisal dunajski psihiater
prof. dr. Eberhard Gabriel; obseZen rodoslovni prikaz
Lipic¢evih prednikov in naslednikov je delo zgodovinarja
medicine s praske univerze dr. Pavla Cecha; prikaz
slovenskega vinogradniStva v 19. stol. pa je popisal
geograf prof. dr. Marijan M. Klemenci¢. Spremne Studije
uvaja razprava o Lipi¢evem protialkoholnem prvencu,
tej pa je dodan Se prispevek o alkoholizmu kot
problemu druzbe in zdravstva od starih civilizacij do
sodobnosti, oboje je izpod peresa avtorice tega
prispevka.

7 zeljo, da bi vpogled v Lipic¢evo pojmovanje alkoholizma
pred dobrimi 170 leti pomagal preprecevati napredovanje
perecega alkoholnega stanja pri nas in v svetu, poSiljamo
v javnost to knjigo in smo pripravili spremljajoce srecanje.

Slovenska zdravniska rodbina Lipicev

Narodovo samobitnost krojijo ustvarjalni ljudje, ki so z
dosezki na razlicnih podrocjih oblikovali njegovo gmotno
in duhovno dedis¢ino. Zato se tudi v Casu vsesplosne
globalizacije Se vedno oziramo po nacionalnosti
posameznikov, njihovi kulturni in zgodovinski
preteklosti. F. V. Lipi¢ se je zapisal med pomembne
srednjeevropske zdravnike svoje dobe. Od mestnega
zdravnika v Ljubljani (1823-34) je napredoval v
predstojnika interne klinike na padovski (1834-41) in
dunajski medicinski fakulteti (1841-45) ter veliko
prispeval k zdravstvenemu napredku tedanje dobe.
Lipici so se v 16. stol. zaradi politi¢nih razlogov morali
izseliti iz Boke Kotorske. Znana je veja, ki je Sla na
Madzarsko, za drugo vejo pa so do nedavnega obstajale
le domneve, da so se naselili na Kranjskem. Stiki s
potomci, ki Zivijo v Mtinchnu, so pripeljali do odkritja,
da so Lipic¢i Ze od zacetka 18. stol. Ziveli v Stevil¢nih
druzinah, najprej v Kropi, nato v Ljubljani. Prvi pri nas
ohranjeni dokument je poro¢ni list Georga Lipica iz
Krope in Helene Snedec iz 1. 1703. V zakonu sta imela 9
otrok. Kot sedmi se jima je rodil sin Anton; ta se je 1.
1742 v Ljubljani porodil z Evo Lube¢. Leta 1761 se jima
je kot 14. izmed 18 otrok rodil sin JoZef, o¢e Frana
Viljema, ki je postal zdravnik in bil poslan na Slovasko.
Fran Viljem, ki je bil rojen na Slovaskem, se je kot
zdravnik 1. 1823 vrnil v Ljubljano, se porocil z Alojzijo
Kahr in si tudi ustvaril Steviléno druzino z 12 otroki.
Najvidnejso kariero je kot fizik napravil Franov sin
Ferdinand. Franova vnukinja Marija se je porocila z
odli¢nim zoologom Karlom Izidorjem Corijem, ki je
deloval v Trstu. Njun sin Karl Ferdinand — Franov
pravnuk — pa je postal zdravnik biokemik in z Zeno
emigriral v ZDA, Kkjer sta za odkritje poti razgradnje
glikogena (ciklusa mlecne kisline) 1. 1947 prejela
Nobelovo nagrado za fiziologijo in medicino.
Spoznanje, da so Lipicevi predniki po ocetovi strani
preziveli 18. stol. na Kranjskem in s tem predstavljajo del
slovenske kulturne preteklosti, je za nas velikega
pomena. Domnevamo lahko, da je Fran s svojim ofetom
najverjetneje govoril slovensko, kar pa je posledi¢no
pripomoglo k vedji kvaliteti njegovega dela med
preprostimi bolniki.

Sklep

Biografija rodbine Lipi¢ kaZe na njeno izjemnost in
intelektualno preseznost. Naloga, da globlje razis¢emo
njihove Zivljenjske poti in usode, e ¢aka. Naj zdravniki
Lipic¢i v zavesti Slovencev stopijo ob bok zdravnikom
Ipavcem in zdravniku nobeloveu (1923) slovenskega rodu
Frideriku Preglu. Ker nas pa z dunajsko univerzo veze
vedstoletna naveza ter je bil prav Fran Viljem Lipi¢ vodilni
internist svoje dobe ter predstojnik tamkajsnje katedre, bi
bilo prav, da bi ljubljanska univerza predlagala dunajski,
da na njihov univerzitetni vt postavimo ob bok Franu
Miklosi¢u tudi spominsko plosco, posveceno slovenskemu
medicinskemu eruditu dr. Lipicu.

Slikovno gradivo:
Naslovnica ponatisa in prevoda Dipsobiostatike
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dr. Borut Juvanec

PREDSTAVITEV AR 2005/2

Revija Arhitektura, raziskave / Architecture, Research
izhaja na Fakulteti za arhitekturo Univerze v Ljubljani od
leta 1999, ko so zaceli izdajati Porocila o raziskovalnih
nalogah na pobudo Instituta za arhitekturo in prostor.
Izhaja dvakrat letno v nakladi 400 izvodov, v celoti pa je
dostopna tudi na internetu. Redna 3tevilka je obicajno
¢rno bela, tematska pa v barvah.

Ima recenzentski svet, mednarodni uredniski odbor (z
regionalnima urednikoma na HrvaSkem in v Avstriji),
od letos pa Se mednarodni znanstveni svet (Oxford,
Pariz, Firenze).

Tema Stevilke 2 v letu 2005 je: prenova.

Peter Fister uvodoma predstavlja slovenski prispevek
velikega projekta Re Urban Mobil, zanimiv pa je pogled
z druge strani arhitekture: Katarina ViSnar odstira pogled
na prenovo z opisom razvoja varovanja arhitekturne
dedisc¢ine. Ob tem omenja vodilno vlogo umetnostne
zgodovine. Ta vloga pripada - po pameti - arhitektom, ki
zaobjemajo problematiko od zasnove v prostoru do
izvedbe v Casu, vse do detajla. Arhitektura ni zgradba, ne
gradnja in ne grajeno okolje: je okvir Zivljenja, delovanja
in misli druzbe v prostoru in v ¢asu. Zgodovina,
umetnostna zgodovina, antropologija, etnologija,
arheologija in druge stroke so pomembni segmenti, in
ne morejo osvetliti problematike v celoti. Dokler bodo
institucije varovanja imele pravice in ne dolZnosti: dotlej
bomo price razhajanja v multidisciplinarnem podrocju
varovanja kulturne dedis¢ine. Govorim o podrodju
arhitekture, seveda. Arhitektura ni edina pametna veda,
je pa najsirsa in vpliva na najve¢ podrodij: v naravni
prostor, v ¢asu od prazgodovine do bodoc¢nosti.

Ni slucaj, da v slovenski politiki ni arhitekta: arhitektura
ni razglabljanje o arhitekturi, je misel, je delo, je
realnost - in to od vceraj, danes in predvsem za jutri.
Umen c¢lovek se tega zaveda. Temu Zal ne sledijo vse
stroke, ne vsi arhitekti. Na njihovo sreco tega ne
razumejo. Kratkovidnost pa se vedno mascuje, tudi v
arhitekturi.

Peter Fister: Arbitektura in urbane strukture v
nacrtovanju procesa urbanizacije.

Raziskava je nastala v okviru interdisciplinarnega
raziskovalnega projekta Re Urban Mobil. Znanstveni
cilji so dolocitev temeljnih pogojev za zviSanje
kvalitete bivanja glede na razvoj mesta in arhitekture.
Nacrtovanje reurbanizacije je bilo utemeljeno s
predlaganimi novimi metodami in z naslednjimi
izhodi3ci:

Reurbanizacija mora v bodoce postati strateSka
sestavina prostorskega planiranja, organizacije, varstva
in razvoja mesta ter vkljucena v dolgoro¢ne plane.
Planiranje za revitalizacijo najkvalitetnejsih obmocij
mesta mora biti izvajano najmanj v dveh korakih: kot
dolgoro¢ni nacrt (strategija) celovite mestne prenove
in kot podrobni nacrti izvedbe celovite revitalizacije.
Vkljucevanje prebivalcev, lastnikov in uporabnikov je
pomembno. Oblikovanje ekspertnih ustanov je ena od
osnovnih organizacijskih nalog.

Katarina Visnar: Razvoj in pomen nevladnega sektorja v
varstou dediscine Slovenije.

Historiat delovanja civilnodruzbenih dejavnikov v
slovenskem spomeniskem varstvu je uvod ¢lanka. Teza je,
da je treba pri celostnem varstvu stavbne in prostorske
dedis¢ine vkljucevati civilnodruzbene agense v procese
nacrtovanja in izvajanja varstvenih dejavnosti. To
sodelovanje je vse do danes ostalo na nivoju posamicnih,
nepovezanih epizod. Razloge lahko pois¢emo tako v
slabsi razvitosti civilnodruzbenega sektorja in tudi v
stali¢ih historino najmocnejSe spomeniskovarstvene
mati¢ne stroke, umetnostnozgodovinske, do pravice
odlocanja o dedis¢ini

Crtomir Mibelj: Kam?

Za prenovo spomenikov so pomembne spomenisko
varstvene smernice. Te so najveckrat pomanjkljive ali
pa vsebujejo zahteve, ki bi morale biti v pristojnosti
strokovnjakov za razlicna podrodja. Vse te zagate se
kaZejo pri prenovi niza spomenikov v Ljubljani. Zato
bi podrodju vzgoje arhitektov konservatorjev bilo treba
nameniti najve¢jo mogoco skrb.

Domen Zupancic: Dinamika obnove in pokrajinski
razvojni potenciali.

Prenova je dinamic¢ni proces, po drugi plati pa odkriva
moznosti sodelovanja med regijami. Splosni odnos do
kulturne dedid¢ine je med prebivalci naravnan
sentimentalno in hkrati kriticno do prostorskega razvoja.
Slovenija ima s svojo razprseno gradnjo vernakularnih
objektov velike potencialne moZnosti razvoja
prostora. Programske vsebine zacensi od
specializiranih etnoloskih knjiznic (ne muzejev) do
vernakularnih samoniklih vasi ali njihovih delov
nudijo popestritev turisticne ponudbe. Turizem v
smislu raziskovalnega turizma s prvinami kulturne
raznolikosti in vpetosti v naravno krajino je
zagotovilo uspeha.

Leon Debevec: Vizija in praksa v prenovi sakralne
arbitekture.

Prenova je poseben segment arhitekturnega
ustvarjanja, povezan s preurejanjem obstojecih
objektov. Prikazan je odnos cerkve do prenove
sakralne arhitekture po cerkvenih dokumentih.
Koncno pa je s prenovo cerkvenih stavb na
Slovenskem nakazan razkorak med vizijo, izraZeno v
cerkvenih dokumentih in prakso.

Metka Sitar, Dean Korosak, Kristijan Krajnc:
Trajnostni vidiki prenove vecstanovanjskib zgradb.
Preurejanja stanovanjskih sosesk poleg arhitekturnih in
urbanisti¢nih resitev vkljucujejo tudi vidik energetsko
varéne prenove vedstanovanjskih zgradb. Raziskovalni
projekti se uveljavljajo v praksi z razlicnimi modeli
prenove, ki jih zaradi vgrajevanja novih materialov in
inovativnih tehnik podpirajo tudi razli¢ne veje
gradbene industrije.

Tanja Simonic, Marko Dobrilovic: Vlioga ozelenjevanja
streb in fasad.

Zelene strehe in fasade imajo pomembno vlogo, zlasti
ekolosko in okoljsko, morfolosko, sociolosko ter
ekonomsko. Zelene strehe so pomemben del
zagotavljanja energijske var¢nosti objektov, saj vplivajo
na zmanjdanje izgube toplote v okolje, izboljsajo
energijsko ucinkovitost objektov, predvsem z niZanjem
temperaturnih nihanj na povrsini strehe, s ¢imer se
podaljsa Zivljenjska doba gradiv. Zelena streha poveca
tudi vrednost nepremicnini.

Grigor Doychinov: Arbitektura Hansa Gangolija

Dela Hansa Gangolija vplivajo na spreminjanje graske
arhitekturne scene v izvirnem radikalizmu, ki je
znadilen za Gradec in ga lahko oznac¢imo kot zmes
obcutenega in treznega. Najbolj efekten je Gangolijev
vpliv, vezan na dedii¢ino. Gangoly oznacuje svoje
oblikovanje na dveh nacelih: aktualnost, ki uposteva
spremembe obstojecih struktur, in sprejemanje starega
z novim kot enakovredna konfrontacija.

Pomembna metoda Gangolija je oblikovno
zdruZevanje novih arhitekturnih dodatkov v razli¢nih
zgodovinskih kontekstih. Ta arhitektura obcutljivo
ponuja v prostor formalne intervencije, ki jih lahko
razumemo kot vecplastno percepcijo.

Beatriz Tomsi¢ Cerkez: Islamski verski objekti v Evropi.
Za arhitekturo islamskega sveta je znacilno, da objekti
nastajajo kot kolaZ prostorov, v katerih se poraja
izkuSnja presenecenja in odkrivanja pogledov.
Znacilna je uporaba geometri¢nih, rastlinskih, Zivalskih
in kaligrafskih vzorcev, pri katerih so poudarjeni
pojmi enota, ritem, serija; izvirna je uporaba iger
svetlob in senc ter barve. Arhitektura se je v
islamskem svetu vedno prilagajala oblikovnim
znacilnostim kraja, kjer je nastajala. Evropske mo3eje
predstavljajo raznolike pristope.

Igor Kalcic: Prenova pastirskega naselja v Triglavskem
narodnem parku - Planina Kubinja v krnskem
pogorju.

Predlagani projekt prenove plan3arije vzpostavlja v
obnovljenih objektih novo vsebino. Samo del naselja
se prenovi v turisticno apartmajsko ponudbo, vse
ostalo se prenovi za prvotno dejavnost. Pastirsko
naselje tako pri¢ne Ziveti novo, sodobno Zivljenje, v
sozitju primarne dejavnosti, ki nudi sodobnemu turistu
nove oblike in nacine aktivnega preZivljanja pocitnic.

Joze Kusar, Domen Kusar: Obnova ‘Vorencevib svisli’
na Uskovnici.

Seniki po svoji konstrukcijski zasnovi in arhitekturni
ter likovni sporocilnosti so nadvse dragocena prvina
kulturne krajine. Seniki danes nezadrzno propadajo. S
tem pa bohinjske planine na Pokljuki izgubljajo svojo
Zlahtno prvobitnost in verodostojnost zgodovinskega
izrocila. Rezultat teh razmisljanj predstavlja prenova
starega senika, “Vorencevih svisli” na Uskovnici v
delovno raziskovalni in bivalni prostor.

Ziva Deu: Udejanjanje celovitega varstva stavbne
dediscine.

V zadnjih dveh letih je izdelana normativna
dokumentacija za prostorsko, urbano in arhitekturno
prenovo naselja Stanjel. Med 3tevilnimi normativnimi
zavezami in naceli je v dokumentih Se posebej
upostevano priporocilo o integralnem varstvu stavbne
dediscine.

Srecko Vratusa, Valter Pikel, Roko Zarnic: Primer
prenove in revitalizacije stanovanjsko gospodarskega
objekta.

Prenova “Cukalove stale”, ki predstavlja stavbno
dedisc¢ino naselja, je nosilka prostorske identitete
starega vaSkega jedra Borovnice. Najpomembnejsi
potrebni konstrukcijski ukrep je bil ojacitev opecnih
obokov. Z uporabljeno metodo se je povecala nosilnost
na vertikalno obteZbo in potresna odpornost zgradbe.

V tej Stevilki se oglasajo znanstveniki in strokovnjaki
iz dveh drzav, s treh univerz in s Stirih fakultet.
Naslednja 3tevilka, Stevilka 2006/1 bo redna, s
pregledom raziskovalnega dela na Fakulteti za
arhitekturo.

SKLEP o odvzemu
magistrskega naslova

Na podlagi 71. in 164. ¢lena Statuta Univerze v Ljubljani
in 20. ¢lena Pravil Ekonomske fakultete Univerze v
Ljubljani ter v zvezi z zahtevo za preveritev avtorstva
magistrskega dela z naslovom “Siva ekonomija v drzavah
Evropske Unije in v Sloveniji” avtorja mag. Boruta
Matkovica, izdajam

1. Mag. Borutu Matkovicu, rojenemu 13. 06. 1966 v
Ljubljani, stanujo¢emu v Ljubljani, Mencingerjeva 39, se
odvzame znanstveni naslov magistra znanosti, ki ga je
imenovani pridobil po opravljenem podiplomskem
magistrskem programu Mednarodna ekonomija
Ekonomske fakultete Univerze v Ljubljani in zagovoru
magistrskega dela z naslovom “Siva ekonomija v drZzavah
Evropske Unije in v Sloveniji” dne 22. 12. 2003.

2. Sklep o odvzemu magistrskega naslova se objavi v
glasilu Univerze v Ljubljani in hkrati v Uradnem listu
Republike Slovenije preklice veljavnost izdane diplome
mag. Borutu Matkovicu §t. 2185 z dne 23. 06. 2004.

ObrazloZitev:

Senat Ekonomske fakultete Univerze v Ljubljani je dne
20. 06. 2005 prejel zahtevo Mojce Brglez, univ. dipl.
ekon, poro¢ene Vadnov, za preveritev avtorstva
magistrskega dela z naslovom “Siva ekonomija v drzavah
Evropske Unije in v Sloveniji” avtorja mag. Boruta
Matkovica.

Na podlagi navedenih dejstev v zahtevi prijaviteljice in
predloga dekana fakultete je Senat Ekonomske fakultete
Univerze v Ljubljani dne 20. 06. 2005 na podlagi 164.
¢lena in 1. odstavka 178. ¢lena Statuta Univerze v
Ljubljani imenoval dva visokoSolska ucitelja, ki sta
pripravila mnenje o preveritvi avtorstva magistrskega dela
z naslovom “Siva ekonomija v drZavah Evropske Unije in
v Sloveniji”. Senat fakultete je na podlagi tega mnenja,
izdelanega na primerjavi pregleda diplomskega dela
Mojce Brglez, univ. dipl. ekon., z naslovom “Siva
ekonomija v mednarodnih okvirih in v Sloveniji” (UL EF
Ljubljana, april 2000) in magistrskega dela mag. Boruta
Matkovica z naslovom “Siva ekonomija v drZavah
Evropske Unije in v Sloveniji” (UL EF Ljubljana,
december 2003) ugotovil, da obstaja sum, da magistrsko
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delo ni rezultat lastne ustvarjalnosti in da je dovolj
razlogov za uvedbo postopka za odvzem magistrskega
naslova. Na podlagi 2. odstavka 178. ¢lena statuta
Univerze v Ljubljani je Senat fakultete dne 11. 07. 2005
imenoval komisijo treh visokoSolskih uciteljev, da zbere
dokaze o razlogih za odvzem magistrskega naslova in
poda lo¢ena porodila.

Komisija v sestavi doc. dr. Peter Falatov, prof. dr.
Bogomir Kovac in prof. dr. Mojmir Mrak je zbrala dokaze
in dne 07. 11. 2005 zasliSala mag. Boruta Matkovica ter
mu omogocila, da se ob prisotnosti odvetnice izjavi o
zbranih dokazih.

Senat Ekonomske fakultete Univerze v Ljubljani je na
izredni seji dne 21. 11. 2005 brez prisotnosti prizadetega
razpravljal o porocilih triclanske komisije in ugotovil, da
predloZeno in zagovarjano magistrsko delo z naslovom
“Siva ekonomija v drzavah Evropske Unije in v Sloveniji”
ni rezultat lastne ustvarjalnosti mag. Boruta Matkovic.
Primerjava z diplomskim delom Mojce Brglez, univ. dipl.
ekon. z naslovom “Siva ekonomija v mednarodnih
okvirih in v Sloveniji” dokazuje, da je Mojca Brglez, univ.
dipl. ekon. diplomsko delo zagovarjala aprila 2000, mag.
Borut Matkovi¢ pa je magistrsko delo zagovarjal
decembra 2003. Deli sta po naslovu, strukturi in po
vsebini podobni ter obravnavata enako temo. Struktura
podpoglavij v obeh delih je identi¢na. Identi¢nost oz.
prekrivanje delov besedila je preko 75 odstotna, zato je
izklju¢ena moZnost naklju¢nega ujemanija besedil.
Besedilo diplomskega dela je preteZno v nespremenjeni
obliki vkljuceno v magistrsko delo, v katerem so
argumenti in ideje diplomskega dela (oz. avtorice)
predstavljeni kot lastne ideje mag. Boruta Matkovica.
Primerjava obeh del dokazuje, da mag. Borut Matkovi¢ ni
obvladal podrodja in metod raziskovalnega dela s
katerega je tema njegovega magistrskega dela, ker je
magistrsko delo skoraj v celoti povzetek diplomskega
dela in ni rezultat njegove lastne ustvarjalnosti.

V magistrskem delu pisec v virih ni navedel diplomskega
dela, ¢eprav je besedilo diplomskega dela v preteZznem
delu povzel v magistrskem delu, kar je mag. Borut
Matkovi¢ v postopku zasliSanja tudi priznal s pojasnilom,
da ni vedel, da je potrebno navajati vir, v katerem so
navedene ugotovitve drugih avtorjev.

Natanc¢nejsa primerjava obeh besedil dokazuje, da gre v
obeh primerih za identi¢nost besedil:

- besedilo v delu magistrskega dela mag. Boruta
Matkovica od strani 5 do 32 sovpada z besedilom
diplomskega dela Mojce Brglez, univ. dipl. ekon. od 3 do
32 strani,

- besedilo na straneh od 37 do 51 v magistrskem delu
mag. Boruta Matkovica je identi¢en besedilu Mojce
Brglez, univ. dipl. ekon. na straneh od 42 do 57,

- prvi odstavek dela mag. Boruta Matkovica na 5. strani
magistrskega dela je povsem identicen s prvim
odstavkom diplomskega dela Mojce Brglez, univ. dipl.
ekon. na strani 3, pri ¢emer ne gre za citirane avtorje ali
povzemanje del, temve¢ za identi¢no avtorsko besedilo
Mojce Brglez, univ. dipl. ekon.

- smiselno enako velja tudi za dele besedila magistrske
naloge, ki ne izvirajo oziroma ne temeljijo na besedilu
diplomske naloge (gre predvsem za del uvoda, tocke 2.
4.2.6., tabele 3. 2. - 3. 5., 3. 2. in podtock ter sklepa in
tock 2. 4. 2. 8., 4. 4. 5. s podtockami; skupaj pribliZzno 20
strani besedila od skupaj 75 strani naloge, torej manj od
25 odstotkov celotne naloge). Tudi v primeru, ko bi bilo
te dele magistrske naloge mogoce opredeliti kot lastno
ustvarjalno delo mag. Boruta Matkovica v smislu 164.
Clena Statuta Univerze v Ljubljani, magistrska naloga kot
celota Se vedno ne bi izpolnjevala navedenih pogojev.
Na podlagi ugotovljenih dejstev triclanske komisije kot
tudi izpovedi mag. Boruta Matkovica, podane v
dokaznem postopku, je Senat Ekonomske fakultete
ugotovil, da predloZeno in zagovarjano magistrsko delo
dne 22. 12. 2003 mag. Boruta Matkovi¢a z naslovom
“Siva ekonomija v drZavah Evropske Unije in v Sloveniji”
ni rezultat njegove ustvarjalnosti in dela, zato je Senat
Ekonomske fakultete sklenil, da mag. Borutu Matkovicu
odvzame magistrski naslov in prekli¢e veljavnost izdane
diplome Univerze v Ljubljani Ekonomska fakulteta 3t.
2185 z dne 23. 06. 2004.

Pravni pouk: Zoper ta sklep je dopustna pritozba v roku
8 dni od dneva prejema na Senat Univerze v Ljubljani.
Pritozba se vlozi dekanu Ekonomske fakultete Univerze v
Ljubljani, Kardeljeva plos¢ad 17, Ljubljana.

22.11.2005 Dekan EF prof. dr. Maks Tajnikar

Program izobraZevanja
uporabnikov v NUK

za leto 2006

Tudi v letu 2006 organiziramo tecaje iskanja po
elektronskih informacijskih virih. Cilj tecajev je usposobiti
uporabnike za samostojno uporabo razli¢nih
informacijskih virov - od racunalniskih katalogov knjiznic
do elektronskih znanstvenih casopisov. Danes je
poznavanje razli¢nih virov informacij klju¢nega pomena
za uspeden Studij in raziskovalno delo. Vabimo Studente,
pedagoge in raziskovalce, da se udeleZijo tecajev.

Tecaj za uporabo racunalniskega kataloga
(COBISS/OPAC)

Na tecaju se udeleZenci usposobijo za samostojno iskanje
po rac¢unalniskem katalogu NUK. Iskanje predstavimo z
demonstracijami v Zivo.

Tecaj traja od 10. do 13. ure.

Datumi tecajev: 9. februar, 4. april, 6. junij, 24. oktober,
28. november.

Tecaj “Uvod v iskanje po elektronskib informacijskib
virih”

Na tecaju predstavimo, kje in kako sploh dostopamo do
virov, kaksni so pogoji dostopa, kako izberemo ustrezen
vir za iskanje ter MreZnik - odsko¢no desko do virov. V
nadaljevanju prikazemo skupne znacilnosti informacijskih
virov in pojasnimo osnovna orodja iskanja. Predstavimo
pojem bibliografskega zapisa, pregledovanje in vrste
indeksov, uporabo tezavra, kdaj in kako uporabimo
logi¢ne operatorje oziroma operatorje bliZine, prikaz in
izvoz zadetkov, iskalno zgodovino itn. Snov podajamo z
demonstracijami v Zivo, udeleZenci opravijo tudi nekaj
prakti¢nih vaj.

Tecaj traja od 10. do 13. ure.

Datumi tecajev: 18. januar, 2. marec, 16. maj, 8.
september, 8. november.

Tecaj “Osnove iskanja po internetu”

Na tecaju predstavimo naslovni prostor interneta in kako
nam pomaga pri iskanju, strukturo spletnih mest, kaksne
iskalne strategije uporabimo pri iskanju po hierahi¢no
urejenih seznamih virov, iskalnikih in meta iskalnikih,
kak3ne so prednosti in omejitve iskalnikov, posebnosti
razli¢nih seznamov virov in iskalnikov ter kje in kako
izberemo ustrezen iskalnik ali seznam virov za
poizvedbo. Snov podajamo z demonstracijami v Zivo,
udeleZenci opravijo tudi nekaj prakti¢nih vaj.

Tecaj traja od 10. do 13. ure.

Datumi teCajev: 24. januar, 23. marec, 26. maj, 21.
september, 21. november.

Tecaj “Znanstvene bibliografije in citatni indeksi”

Na tecaju predstavimo znacilnosti znanstvenih bibliografij,
na prakti¢nih primerih demonstriramo posebnosti iskanja,
uporabo tezavra itn. Zatem predstavimo, katere
znanstvene bibliografije pokrivajo posamic¢ne discipline,
nadaljujemo z orisom citatnih indeksov, na prakti¢nih
primerih pokaZemo specifi¢en pristop k iskanju literature
- iskanje po citirani literaturi in razlicne moZnosti
uporabe. Tecaj sklenemo s prakticnim prikazom moznih
poti do besedila ¢lankov: tiskanih in elektronskih
znanstvenih Casopisov v Sloveniji ter medbibliotecne
izposoje. Na tecaju udeleZenci opravijo tudi nekaj
prakti¢nih vaj.

Tecaj traja od 10. do 13. ure.

Datumi tecajev: 1. februar, 5. april, 7. junij, 6. oktober, 23.
november.

Tecaj “Elektronski casopisi”

Na tecaju predstavimo dostopne narocniske servise z
elektronskimi ¢asopisi in tudi, kako najti prosto dostopne
naslove. Na prakti¢nih primerih pokaZzemo, kako
ugotovimo, kateri naslovi so dostopni v Sloveniji. V
nadaljevanju pokaZemo uporabo servisa, kako
ugotovimo, pri katerih naslovih imamo dostop do besedil
¢lankov, predstavimo razli¢ne mozZnosti iskanja - po
besedilu, vsebinskih oznakah itn., znacilnosti razli¢nih
formatov besedila ¢lankov, prikaz in posiljanje besedil po
elektronski posti. Na tecaju udeleZenci opravijo tudi
nekaj prakti¢nih vaj.

Tecaj traja od 10. do 13. ure.

Datumi tecajev: 17. februar, 18. april, 15. junij, 10.
oktober, 30. november.

Tecaj “Iskanje knjig”

Na tecaju predstavimo obseg in znacilnosti razlicnih
informacijskih virov za iskanje knjig. Na prakti¢nih
primerih pokaZemo, kako poteka iskanje po virih.

Predstavimo naslednje skupine informacijskih virov:
knjigotrske kataloge, kataloge knjiZnic, nacionalne
bibliografije, knjigarne na internetu ter servise
elektronskih knjig. Tecaj sklenemo s prakti¢nim prikazom
moznih poti do knjig: v slovenskih knjiZznicah ali preko
medbibliotecne izposoje. Na tecaju udelezenci opravijo
tudi nekaj prakti¢nih vaj.

Tecaj traja od 10. do 13. ure.

Datumi tecajev: 23. februar, 25. april, 20. junij, 25.
oktober, 6. december.

Tecaji za uporabnike so brezpla¢ni, potekajo v
racunalniski ucilnici NUK, kletni prostori, pri izhodu iz
garderobe desno. Stevilo udeleZencev je omejeno, zato je
prijava obvezna. Prijave za¢nemo zbirati dva tedna pred
datumom tecaja. Prijavite se bodisi osebno v
Informacijskem in referalnem centru, pritlicje soba 8, po
telefonu 01/2001 194 ali elektronski posti referalni-
center@nuk.uni-lj.si.

“Sklad dr. Otta Likarja,
dipl. inZ., in Karle Likar”
razpisuje Stipendije za
Studij na Tehniski
Univerzi Munchen (TUM)
za Solsko leto 2006/2007.

Letne Stipendije se lahko podelijo za dobo najve¢ 10
mesecev z moznostjo podaljSanja v naslednjem Solskem
letu. Pricetek Studija bo predvidoma v zimskem semestru
2006/2007 (oktobra 2000). Stipendije so namenjene
Studentom Univerze v Ljubljani za celotno podrodje
inZenirskih znanosti na TUM (dodiplomsko od vklju¢no
4. letnika naprej, podiplomsko ter podoktorsko
izobraZevanje).

Fakultete in centri na TUM so:

e Fakulteta za matematiko,

Fakulteta za kemijo in biologijo,

Fakulteta za ekonomijo in sociologijo,

Fakulteta za gradbenistvo in geodezijo,

Fakulteta za elektrotehniko in racunalnistvo,
Fakulteta za informatiko,

Fakulteta za fiziko,

Fakulteta za arhitekturo,

Fakulteta za strojnistvo,

Fakulteta za medicino

Znanstveni center Weihenstephan za prehrano,
koris¢enje zemljisca ter okolje

Kandidati morajo biti mlajsi od 30 let oz. 35 let, ¢e so
visoko3olski sodelavci. Visina Stipendije omogoca
nemoten Studij in bivanje v Miinchnu v ¢asu trajanja
Stipendije.

Kandidati morajo predloZiti:

* pisno prosnjo za pridobitev Stipendije z navedbo
Zeljene dolZine trajanja Stipendije ter z navedbo
podrodja, kjer bi Zeleli nadaljevati Studij na TUM,
biografijo in bibliografijo,

potrdilo o vpisu na dodiplomski oz. podiplomski Studij
katerekoli ¢lanice Univerze v Ljubljani,

spisek opravljenih izpitov z ocenami,

potrdilo o slovenskem drZavljanstvu,

dokazilo o znanju nemskega jezika,

priporocilo enega univerzitetnega profesorja.

Prijava na razpis skupaj z vsemi pisnimi dokazili mora
prispeti na naslov:

Izr. prof. dr. Miha BolteZar, Fakulteta za strojnistvo
Askerceva 6, 1000 Ljubljana s pripisom:

Za Posvetovalni odbor sklada “Sklad dr. Otta Likarja, dipl.
inZ., in Karle Likar” najkasneje do vklju¢no 15. marca
2006 (ne glede na vrsto posilike).

Kandidati bodo o predizboru pisno obves¢eni najkasneje
do 15. aprila 2006 na podlagi odlocitve Posvetovalnega
odbora, dokon¢no pa o izboru kandidatov odloca Svet
sklada s sedeZem v Miinchnu.

Dodatne informacije so na voljo pri ga. Bibi Ovaska
Presetnik, SluZzba za mednarodno sodelovanje UL,

tel.: 01-2418-594, student.office@uni-lj.si ter pri tajniku
Posvetovalnega odbora izr. prof. dr. Mihi BolteZarju,
tel.: 01-4771-608, miha.boltezar@fs.uni-lj.si in na
spletnem naslovu http://www.ljudmila.org/srce



